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1 Planungserfordernis
1.1 Rechtsgrundlagen

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Stockelsdorf hat am 11.12.2012 beschios-
sen, die 15. Anderung des Flachennutzungsplanes — Neuaufstellung - fiir das Ge-
biet nordlich an der StraRe zwischen Krumbeck und Obernwohide, westlich des
Krumbecker Hofes aufzustellen. Im Laufe der weiteren Planungen ergab sich die
Notwendigkeit, auch die Bereiche der beiden Altanlagen in die Planung einzube-
ziehen, um im Sinne eines Repowerings auszuschlieBen, dass diese Anlagen wei-
ter betrieben werden kénnen. Am 10.12.2013 wurde der Aufstellungsbeschluss
daher um zwei Teilgebiete erganzt und entsprechend neu gefasst.

Der vorliegenden 15. Flachennutzungsplan-Anderung liegen zu Grunde:

» das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
23.09.2004, zuletzt geandert am 11.06.2013,

» die Baunutzungsverordnung (BauNVO) i.d.F. vom 23.01.1990, zuletzt geéndert
am 11.06.2013,

» die Planzeichenverordnung (PlanzVO) i.d.F. vom 18.12.1990, zuletzt gedndert
am 22.07.2011,

» das Bundesnaturschutzgesgetz (BNatSchG) i.d.F. vom 29.07.2009, zuletzt ge-
andert am 07.08.2013,

> das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) i.d.F. vom 24.02.2010, zuletzt geén-
dert am 13.07.2011.

Als Plangrundiage findet die Digitale Topographische Karte im MaRstab 1 : 5.000
Verwendung.

1.2 Ré&umlicher Geltungsbereich

Der Plangeltungsbereich der 15. Anderung des Flachennutzungsplanes — Neuauf-
stellung - besteht aus drei Teilgebieten (Teilgebiete A, B und C). Im Teilgebiet A
liegt die Fldche fiir ein Repowering. Nur hier ist die Errichtung einer Windenergie-
anlage geplant. In den Teilgebieten B und C stehen vorhandene Windenergiean-
lagen (Altanlagen). Diese sind nach Errichtung der Windenergieanlage im Teilge-
biet A zurlickzubauen. Die Plangeltungsbereiche der 15. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes — Neuaufstellung - liegen inmitten landwirtschaftlich genutzter Fla-
chen.

Die drei Teilgebiete haben insgesamt eine Flache von rd. 6,44 ha. Die Plangel-
tungsbereiche der drei Teilgebiete sind in der Planzeichnung durch schwarze un-
terbrochene Linien kenntlich gemacht.
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1.3 Anlass der Planung

Mit der Aufstellung der 15. Anderung des Flachennutzungsplanes - Neuaufstellung
— verfolgt die Gemeinde Stockelsdorf das Ziel, die Produktion erneuerbarer Ener-
gien im Gemeindegebiet zu férdern.

Parallel zur 15. Anderung des F-Planes — Neuaufstellung — wird der Bebauungs-
plan Nr. 77 aufgestelit.

Die im Teilgebiet A dargestellte Flache fur eine Windenergieanlage soll aus-
schlieBlich dem Repowering der in den Teilgebieten B und C zuléssigerweise er-
richteten Windenergieanlagen (Altanlagen) dienen. Diese Altanlagen stehen au-
Berhalb der in der aktuellen Teilfortschreibung des Regionalplanes fir den Pla-
nungsraum |i - Kreisfreie Stadt Lubeck und Kreis Ostholstein - dargesteliten Eig-
nungsgebieten fur die Windenergienutzung.

1.4 Ubergeordnete Planungen und ortsrechtliche
Rahmenbedingungen

Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein 2010 (LEP)

Das Gemeindegebiet liegt innerhalb des 10-km-Umkreises um den Zentralbereich
des Oberzentrums Liibeck.

Die Geltungsbereiche der 15. Anderung des Flachennutzungsplanes befinden sich
im Ordnungsraum Liibeck.

Sudlich des Teilgebietes C ist entlang des Verlaufs der Heilsau der Beginn einer
Biotopverbundachse der Landesebene dargestellt, die in sidwestliche Richtung
weiterfahrt.

In den Ordnungsraumen sollen die Standortvoraussetzungen fiir eine dynamische
Wirtschafts- und Arbeitsplatzentwicklung weiter verbessert werden. Die Ordnungs-
raume sind Schwerpunktrdume der wirtschaftlichen Entwicklung im Land. Sie pro-
fitieren von der Wirtschaftsstarke und der Uberregionalen Anziehungskraft der
Oberzentren. Ein wesentlicher Standortvorteil gegentiber den Oberzentren sind
gréBere Flachenpotenziale. Diesen Vorteil sollen sie durch eine bedarfsgerechte
Flachenausweisung fur Gewerbe und Industrie und eine gute Verkehrsanbindung
nutzen. -

Unter Ziffer 3.5.2 Abs. 13 wird darauf hingewiesen, dass fiir zuléssigerweise au-
Berhalb der Eignungsgebiete errichtete Windkraftanlagen (Altanlagen) unabhén-
gig vom Altstandort unter folgenden Voraussetzungen die Méglichkeit fur ein
Repowering bei gleichzeitiger Konzentration der Aniagen besteht:

> Die Altanlagen sind durch eine deutlich verringerte Anzahl neuer Anlagen in-
nerhalb eines rdumiich-funktional zusammenhangenden Landschaftsraumes
zu ersetzen.
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» Die Flache, auf der die neuen Anlagen errichtet werden, liegt auBerhalb der in
Ziffer 3.5.2 Absatz 8 genannten sowie der gema® Ziffer 3.5.2 Absatz 9 und 10
in den jeweiligen Regionalplanen konkretisierten und festgelegten Gebiete und
Landschaftsraume.

» Die in den Runderlassen zur Planung von Windenergieanlagen in der jeweils
aktuellen Fassung getroffenen Empfehiungen werden eingehaiten.

» Das Orts- und Landschaftsbild wird nicht wesentlich mehr als bisher beeintrach-
tigt.

» Die kunftige Siedlungsentwicklung der Gemeinden wird nicht behindert.

» Eine verbindliche Vereinbarung des Riickbaus aller abzubauenden Windkraft-
anlagen mit einer maximalen Ubergangslaufzeit von drei Monaten wird ge-
schlossen; dabei sind bereits stillgelegte Anlagen nicht mit einzurechnen.

> Nach § 35 Absatz 1 Nummer 1 bis 4 BauGB privilegierte Nebenanlagen und
Kleinanlagen kénnen nicht in ein Repowering einbezogen werden.

» Die Standortgemeinde erhebt gegen das Vorhaben keine Bedenken.
Regionalplan 2004 fiir den Planungsraum Il

Gemal dem Regionalplan fir den Planungsraum Ii liegt das Teilgebiet C in einem
Gebiet mit besonderer Bedeutung fir Natur und Landschaft.

Teilfortschreibung des Regionalplanes 2012 fiir den Planungsraum i

Die Plangeltungsbereiche der 15. Anderung des F-Planes sind in der Teilfort-
schreibung des Regionalplanes fiir den Planungsraum Il nicht als "Eignungsgebiet
far die Windenergienutzung gemaR Ziffer 3.5.2 Absatz 3 Landesentwicklungsplan
Schleswig-Holstein 2010" dargestellt. Die Teilfortschreibung des Regionalplanes
erlangte am 17.12.2012 Rechtskratft.

Nach der Teilfortschreibung des Regionalplanes befindet sich nérdlich zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A in tber 1,3 km Entfernung
(siehe foigende Abbildung) eine Eignungsflache fir die Windenergienutzung.

In der Begriindung zu Ziffer 5.7.1 Abs. 1 bis 4 der Teilfortschreibung des Regio-
nalplanes heillt es: "AuBerhalb der Eignungsgebiete ist die Errichtung von Wind-
kraftanlagen unzuldssig. Auf die Ausnahmen gemaR LEP Ziffer 3.5.2 Absatz 5
(Kleinanlagen und privilegierte Nebenanlagen) und Absatz 13 (Repowering aufer-
halb von Eignungsgebieten) wird verwiesen."




PROKOM J

r »
Ty el ]
w3 8

r
Soh

\ it _‘-: "y 5
27 P

cklﬁ:mt'*‘ :ﬁ _
ﬂ...?i P+ Ir ; ‘.{if‘

Abb. 1: Eignungsfldche fiir die Windenergienutzung (schwarz schraffiert),
Standorte der geplanten Windenergieanlage (roter Punkt) und der
Altanlagen (blaue Kreise)

Entwicklungskonzept Region Liibeck 2003 (ERL)

Bezogen auf die "Raumempfindlichkeit, regional bedeutsame Konfliktfelder" liegen
die Plangeltungsbereiche der 15. Anderung des F-Planes in einem Landschafts-
raum mit agrarisch-landlicher Pragung. In diesem Landschaftsraum bestehen Be-
eintrachtigungen und Defizite des Naturhaushaltes durch allgemeine Vorbelastun-
gen. Regional bedeutsame Konflikte treten nur untergeordnet auf.

Im Gesamtkonzept des ERL sind fur die Plangeltungsbereiche der 15. Anderung
des F-Planes keine besonderen Funktionen und Anforderungen konzipiert.

Landschaftsrahmenplan fiir den Planungsraum Il (Gesamtfortschreibung
2003)

Nach den Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes liegen alle Teilgebiete in
einem groRrdumigen Wasserschongebiet, das nahezu das gesamte Liibecker
Stadtgebiet und groRe nérdlich angrenzende Flachen umfasst.

Das Teilgebiet C liegt innerhalb des landesweiten Schutzgebiets- und Biotopver-
bundsystems, hier innerhalb einer Nebenverbundachse.

Der stidliche Teil des Teilgebietes A ragt in ein Gebiet, das im Landschaftsrah-
menplan als "Strukturreicher Kulturlandschaftsausschnitt" dargestellt ist; das Teil-
gebiet B liegt komplett innerhalb dieses Landschaftsausschnitts. GemaR Land-
schaftsrahmenplan ist hervorzuheben, dass es sich bei diesen Gebieten um keine
Schutzkategorie handelt. Sie werden vielmehr herausgehoben, weil die Land- und

' Auszug aus der Teilfortschreibung des Regionalplanes Il (2012)




PROKOM J

Forstwirtschaft sie mit ihrer bisherigen Nutzungsart und umweltschonenden Be-
wirtschaftungsweise positiv gepragt und gesichert haben.

Innerhaib der Teilgebiete B und C liegt jeweils ein Teilgebiet eines Geotops mit der
Nr. 6.6 “Wallberge (Oser)".

Landschaftsplan

Der Landschaftsplan aus 2000 stellt fir den Bereich des Teilgebietes A einen be-
stehenden Knick dar. Weiterhin sind die Teilgebiete A, B und C Bestandteile eines
geplanten Landschaftsschutzgebietes im stidwestlichen Teil des Gemeindegebie-
tes. Die Gemeinde beabsichtigt aber in diesem Teil des Gemeindegebietes keine
Ausweisung eines Landschaftsschutzgebietes.

In den Teilgebieten B und C und deren Umfeld sind im Landschaftsplan gréRere
geplante Waldflachen dargestellt.

Flachennutzungsplan - Neuaufstellung -

Im Teilgebiet A der 15. Anderung des F-Planes sind im F-Plan — Neuaufstellung -
als Hauptnutzung "Flachen fur die Landwirtschaft" dargestellt. Weiterhin sind die
Teilgebiete A, B und C Bestandteile eines geplanten Landschaftsschutzgebietes
im stidwestlichen Teil des Gemeindegebietes. Die Gemeinde beabsichtigt in die-
sem Teil des Gemeindegebietes aber keine Ausweisung eines Landschaftsschutz-
gebietes.

In den Teilgebieten B und C und deren Umfeld sind im Flachennutzungsplan "Fl&-
chen fir Wald" dargestelit. Die heute innerhalb der "Flachen fur Wald" stehenden
Windenergieanlagen sind nicht dargestellt.

2 Begriindung der Planung
2.1 Ziele der Planung

Die Gemeinde Stockelsdorf hat sich schon 2008 in ihrer Stellungnahme zum Ent-
wurf des Landesentwicklungsplanes ausdriicklich zum Klima- und Ressourcen-
schutz bekannt und hat in diesem Rahmen auch die Bereitstellung von Flachen far
Windenergieanlagen auf Stockelsdorfer Gebiet gefordert.

Vor diesem Hintergrund setzte sich die Gemeinde Stockelsdorf im Aufstellungs-
verfahren zur Teilfortschreibung des Regionalplanes von Beginn an fir die Aus-
weisung eines Eignungsgebietes fur die Windenergienutzung bei Obernwohlide
ein.

Am 17.12.2012 wurde die Teilfortschreibung des Regionalplanes zur Ausweisung
von Eignungsgebieten fiir die Windenergienutzung fir den Planungsraum Il mit
dem Eignungsgebiet bei Obernwohlde rechtskraftig.

Die Gemeinde konkretisiert mit der 13. Anderung des F-Planes die Nutzung des
Eignungsgebietes fir Windenergieanlagen bei Obernwohlde und steuert somit die
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Ausnutzung dieses Gebietes mit Windenergieanlagen einschlieBlich der dafir er-
forderlichen Nebenanlagen. Fur die 13. Anderung des F-Planes wurde die Beteili-
gung der Offentlichkeit geméaR § 3 Abs. 2 BauGB sowie die Beteiligung der Behor-
den und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemaB § 4 Abs. 2 BauGB bereits
durchgefihrt.

Im Weiteren hat sich die Gemeinde Stockelsdorf fir ein Repowering der Altanlagen
am Krumbecker Hof ausgesprochen, da sich aus gemeindlicher Sicht hierdurch
Vorteile ergeben, u.a.:

» Nach dem Repowering steht nur noch die Hélfte der vorher vorhandenen Wind-
energieanlagen im s{idwestlichen Teil des Gemeindegebietes.

» Neue Windenergieaniagen laufen optisch sichtbar "ruhiger", da sich mit zuneh-
mendem Rotordurchmesser, wie er bei leistungsstarkeren Anlagen notwendig
wird, die Zahl der Umdrehungen verringert.

» Neue Windenergieanlagen laufen aufgrund besserer Fligel-Aerodynamik und -
geometrie leiser.

» Beim Repowering sind neue und strengere Auflagen und Gesetze einzuhalten,
wie z.B. die TA-Larm oder aktuelle Regelungen zum Schattenwurf.

» Moderne Anlagen sind deutlich stromnetzvertraglicher als alte.

2.2 Bisherige Nutzungen

Die Flachen in den Teilgebieten A, B und C werden ackerbaulich genutzt. Die
Landschaft im weiteren Umfeld des Plangeltungsbereichs wird durch gesetzlich
geschitzte Knicks und Waldflachen strukturiert; vereinzelt kommen noch gesetz-
lich geschitzte Kleingewésser vor.

2.3 Geplante Nutzungen und Planinhaite

Die Hauptnutzung im Teilgebiet A bleibt auch weiterhin die Landwirtschaft. Infol-
gedessen ist der gesamte Plangeltungsbereich als "Flache fir die Landwirtschaft"
dargestellt. Dieser Hauptnutzung ordnet sich die Windenergienutzung fiir eine
Repowering-Anlage unter.

Die neue Windenergieanlage im Teilgebiet A ist rein vorhabenbezogen und aus-

schlielich und nur einmal'g im Zuge eines Repowerings zuldssig. Die Nutzung als
Windenergieanlage ist zeitlich bis zum Abbau der Windenergieanlage beschrankt.

Innerhalb der Teilgebiete B und C steht zurzeit jeweils eine Windenergieanlage
(Altanlagen). Beide Altanlagen werden in das geplante Repowering eingebracht
und im Zuge der Realisierung der Planung abgebaut.

Innerhalb der Fldche fur das Repowering im Teilgebiet A ist die Gesamthdhe der
Windenergieanlage auf.maximal 150 m Gber der natlrlichen Geldndeoberkante

10

7 1. Stellvertreter
dar Riirnarmaictarin

Gedndert gem. Erlass des Ministeriums fiir inneres und )
Bundesangelegenheiten vom 06.01.2015, Az: N263-512.111-55.40{15A)
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beschrénkt. Die Beschrankung der Gesamthéhe ergibt sich aus folgenden Griin-
den:

» Im Landschaftsplan der Gemeinde Stockelsdorf ist die Landschaft der Ge-
meinde insgesamt einheitlich mit hoch bewertet. In der Erlauterung zum Land-
schaftsplan heillt es: "Eine Bewertung des Landschaftsbildes wird nicht durch-
gefiihrt, da das gesamte Gemeindegebiet eine hohe Attraktivitat fur die land-
schaftsbezogene Erholung, vor allem fir die Naherholung der Bewohnerinnen
der Gemeinde aufweist und es unserer Meinung nach nicht sinnvoll erscheint,
einzelne Landschaftsbereiche in Bezug auf die Empfindlichkeit des Land-
schaftsbildes zu unterscheiden. ... Die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
gegenlber Eingriffen ist flachendeckend als sehr hoch einzustufen."

Die hohe Bewertung der Landschaft einschlieBlich der Erholungseignung erfor-
dert eine Einschrénkung der Hohenentwicklung der Windenergieanlage, um die
nachteiligen Auswirkungen auf das sehr hoch empfindliche Landschaftsbild und
die mit hoch bewertete Erholungseignung zu minimieren.

» Bei einer Gesamthéhe von uUber 150 m kdnnten mit. dem damit verbundenen
gréBeren Rotordurchmesser die Abstandsempfehlungen des Windkrafterlasses
von 2012 nicht mehr eingehalten werden. Einer Unterschreitung zu den benach-
barten Siedlungen wiirde die Gemeinde nicht zustimmen.

Mit der Beschrankung auf 150 m Gesamthoéhe lassen sich Windenergieanlagen
nach Aussagen aus dem Windenergie-Erlass des Landes Nordrhein-Westfalen
aus 20112 grundséatzlich wirtschaftlich betreiben. Infolgedessen ist davon auszu-
gehen, dass fur den Betreiber der Windenergieanlage durch die H6henbeschran-
kung keine wirtschaftlichen Nachteile entstehen.

2.4 Siedlungsentwickliung der Gemeinde

Die Lage des Standortes fir das Repowering im Teilgebiet A wird insbesondere
durch die Mindestabstdnde zu Teilgebieten in den Dorfschaften Krumbeck und
Obernwohlde bestimmt: Fir die Dorfschaft Krumbeck betrifft dies den Bereich am
Stidende der Orislage, 6stlich der K 37, fur die Dorfschaft Obernwohlde den Be-
reich am Stidende der Ortslage, westlich "Am Brink" und beidseitig "Gillwisch" so-
wie am Westende sidlich der K 37.

In diesen Bereichen der Dorfschaften sind gemaR Fléchennutzungsplan - Neuauf-
stellung — und seiner zwischenzeitlich rechtskraftigen Anderungen grundsatzlich

2 Erlass fur die Planung und Genehmigung von windenergieanlagen und Hinweise fur die
Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass) vom 11.07.2011: Gemeinsamer
Runderlass des Ministeriums fUr Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Ver-
braucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen und des Ministeriums fiir Wirtschaft,
Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr des Landes Nordrhein-Westfalen und der Staats-
kanzlei des Landes Nordrhein-Westfalen.
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keine Siedlungserweiterungen geplant. In der Gemeinde gibt es auch keine dar-
ber hinausgehenden Uberlegungen zu Siedlungsentwicklungen in den genann-
ten Bereichen der beiden Dorfschaften, so dass zukiinftig Konflikte zwischen der
Repowering-Anlage und Bauflachenentwicklungen in den beiden Dorfschaften
ausgeschlossen werden kénnen.

2.5 ErschlieBung, Ver- und Entsorgung

Die Anlage fur das Repowering ist, ausgehend von der westlich gelegenen K 37
Uber die aktuell noch durchgéngig gewidmete Gemeindestralle zwischen Krum-
beck und Obernwohlde zu erschlieBen. Da die Repowering-Anlage direkt an dieser
ausreichend dimensionierten Strafle liegt, sind keine zusatzlichen ErschlieBungs-
wege erforderlich.

Sudlich des zukiunftigen Privatweges quert eine oberirdisch gefilthrte 11 kV-Leitung
das Teilgebiet A. Vor Inbetriebnahme der Repowering-Anlage ist mindestens der
von der Windenergieanlage betroffene Abschnitt zur Einhaltung der Mindestab-
sténde zu Freileitungen unterirdisch zu verlegen.

Der energetische Verbund der Repowering-Anlage mit dem Leitungsnetz des re-
gionalen Energieversorgungsunternehmens ist Ober eine Erdverkabelung herzu-
stellen. Fir die Herstellung des Verbundes sind Freileitungen auszuschlieen.

Das Regenwasser vom Turm der Windenergieanlage und von der Kranstellflache
im Teilgebiet A ist vor Ort zu versickern.

Im Teilgebiet A fallt kein Schmutzwasser an.

2.6 Boden- und Grundwasserschutz

AuBer fur das Beton-Fundament des Turmes der Windenergieanlage im Teilgebiet
A sind keine Vollversiegelungen zuldssig. Die Kransteilfidche ist wasserdurchlas-
sig zu befestigen. AuBer dieser Voll- und Teilversiegelung ergeben sich fir das
Repowering keine weiteren Boden- oder Grundwasserbelastungen.

2.7 Immissionen, Emissionen

Durch den Betrieb von Windenergieanlagen kommt es zu Schallemissionen und
Schattenwurf. FUr die Beurteilung von Emissionen und Immissionen wurde das
jeweilige Gutachten des Ingenieurbiros PLANKON 2013 herangezogen, die Be-
standteile des Genehmigungsantrages nach BImSchG sein werden. Diesen Gut-
achten liegen Untersuchungen zu Schallimmissionen und Schattenwuif durch eine
Repowering-Anlage zugrunde. Die Windenergieanlage aus den Unterlagen zum
aktuellen Genehmigungsantrag nach BImSchG hat eine Gesamthéhe von 150 m.

12
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Gerduschimmissionen

Im Rahmen eines Gerduschimmissionsgutachtens des Ingenieurbiiros PLANKON
2013a?® erfolgte fur die Repowering-Anlage eine Prognoseberechnung der entste-
henden Gerauschimmissionen, die durch den Betrieb der Windenergieanlage im
Teilgebiet A der 15. Anderung des F-Planes — Neuaufstellung - hervorgerufen wer-
den. Die aus den Gerduschimmissionen entstehenden Umwelteinwirkungen wur-
den hinsichtlich einer dem geltenden BImSchG entsprechenden Genehmigungs-
fahigkeit untersucht. Fur die Beurteilung von Gerduschen, die von der Windener-
gieanlagen ausgehen, sind die Immissionsrichtwerte nach TA Larm* mafRgeblich.

Fir die Gerduschimmissionsberechnungen gelten nach PLANKON 2013a folgende
Ausgangsbedingungen: Nordlich der geplanten Windenergieanlage wurden in ei-
nem Abstand von ca. 1.400 m zur duersten Anlage vor kurzem 20 Windenergie-
anlagen Enercon E-101 beantragt. Drei dieser Windenergieanlagen wurden mit
einem néachtlichen zur Betriebsstufe 1.500 kW zugehérigen reduzierten Betriebs-
modus beantragt, die 17 Gbrigen Windenergieanlagen sollen sowohl im Tag- als
auch im Nachtzeitraum im Volllastmodus laufen. Dies wurde bei den Berechnun-
gen dieses Gutachtens beriicksichtigt.

Westlich der 20 beantragten Anlagen wird auf dem Grundstlick des Wohn- und
Geschaftshauses Butterstieg 3 in Reinsbek bereits eine Windenergieanlage vom
Typ Enercon E-18 betrieben. Sie besitzt einen Rotordurchmesser von 18 m, eine
Nabenhdhe von 38,5 m (Angabe des Herstellers) und eine Nennleistung von
80 kW. Diese Windenergieanlage wird zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme des be-
antragten Windparks bei Obernwohide nachts in einem Zeitraum von 22.00 h
abends bis 06.00 h morgens ausgeschaltet werden und wird demnach nicht bei
den folgenden Schallberechnungen, in denen der Nachtzeitraum relevant ist, be-
ricksichtigt. ’

Als Vorbelastung bei den Berechnungen werden also die 20 beantragten Wind-
energieanlagen Enercon E-101 angesetzt, da sich in den Ortschaften Krumbeck
und Obernwohlde aus Planung und Beantragung gemeinsame Immissionspunkte
ergeben.

Nach PLANKON 2013a kann die geplante Windenergieanlage tagstiber und auch
nachts mit dem vollen Emissionspegel betrieben werden. Bei Ansatz des Emissi-
onspegels von 104,8 dB(A) zuzlglich eines Ansatzes von 2,0 dB(A) fur Unsicher-
heiten fur die neue Windenergieaniage werden die Richtwerte nachts gema Prog-
nose bei Betrachtung der Gesamtbelastung an allen relevanten Immissionspunk-
ten maximal erreicht. Aus schalltechnischer Sicht bestehen keine Bedenken bei
Errichtung der Anlage.

3 PLANkon 2013a: Gerauschimmissionsgutachten fir den Betrieb von 1 Windenergiean-
lage Typ Repower MM 100 mit 100 m Nabenhoéhe am Standort 23617 Krumbecker Hof.
Stand: 27.06.2013

4 Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Tech-
nische Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm)
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Schattenwurf

Durch das Schattenwurfgutachten des Ingenieurbliros PLANKON 2013b° wird der
Schattenwurf auf Wohngebgude oder Arbeitsstatten berechnet. Die Grundberech-
nungen gehen dabei von dem unglnstigsten Fall aus, dass die Sonne immer
scheint, der Rotor sich kontinuierlich dreht und, in Bezug auf den betrachteten Im-
missionspunkt, senkrecht zu den Sonnenstrahlen steht.

Im Fall einer méglichen Uberschreitung der maximalen Schattenwurfdauer sind die
Windenergieaniagen, die maRgeblich Schattenwurf erzeugen, mit einer entspre-
chenden Regeltechnik zu versehen, um den tatséchlichen Schattenwurf durch zeit-
weise Abschaltung auf das zuldssige Mald zu reduzieren. Bei Einsatz einer Ab-
schaltautomatik, die keine meteorologischen Parameter (Schattenwurf mindernde
Ereignisse) berlicksichtigt, ist die mogliche Beschattungsdauer auf 30 Stunden pro
Kalenderjahr zu begrenzen. Der immissionsrichtwert fir die tagliche Beschat-
tungsdauer betragt 30 Minuten.

Wird eine Abschaltautomatik eingesetzt, die meteorologische Parameter beriick-
sichtigt, ist durch diese der Schattenwurf auf die tatsachliche Beschattungsdauer
von 8 Stunden pro Kalenderjahr zu begrenzen.

Far die Schattenwurfberechnungen gelten nach PLANKON 2013b folgende Aus-
gangsbedingungen: Fur den Standort Krumbecker Hof ist die Aufstellung von einer
Windenergieanlage des Typs REpower MM100 geplant. Die geplante Nabenhéhe
betragt 100 m, der Rotordurchmesser betrégt 100 m und die Nennleistung der An-
lage betragt 2.000 kW. ’

Sudbdstlich des geplanten Standortes werden stidstidwestlich des Krumbecker Ho-
fes zwei Windenergieanlagen Enercon E-40/5.40 mit Nabenhéhen von 50 und 65
m, einem Rotordurchmesser von 40,3 m und einer Nennleistung von 500 kW be-
trieben. Diese Windenergieanlage werden nicht in die Schattenwurfberechnungen
mit einbezogen, da die zwei existierenden Windenergieanlagen vor Inbetrieb-
nahme der hier geplanten Windenergieanlage im Teilgebiet aufler Betrieb genom-
men und dann zuriickgebaut werden sollen.

Nérdiich der geplanten Windenergieanlage wurden in einem Abstand von ca.
1.400 m zur duBersten Anlage vor kurzem 20 WEA Enercon E-101 beantragt.
Diese wurden bei den Berechnungen im Schattenwurfgutachten von PLANKON
2013b beriicksichtigt.

Das Schattenwurfgutachten von PLANKON 2013b dient dem Nachweis, ob in den
der Repowering-Anlage nahegelegenen Ortslagen die zuldssigen Grenzwerte fir
Schattenwurf eingehalten oder Gberschritten werden. Es werden je Ortslage nur
die nahegelegensten Gebaude (unabhangig von Wohn- oder Arbeitsnutzung) als
Immissionspunkte beriicksichtigt, da ein Gutachten mit einer groen Anzahl an
Immissionspunkten schnell untibersichtlich wird und fiir die Programmierung einer

5 PLANkon 2013b: Schattenwurfgutachten fiir den Betrieb von einer Windenergieanlage
Typ Repower MM 100 mit 100 m Nabenhthe am Standort 23617 Krumbecker Hof. Stand:
27.06.2013
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Schattenwurfabschaltung sowieso weitergehende Untersuchungen erforderlich
sind. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass neben den untersuchten Immissionspunk-
ten in der jeweiligen Ortslage auch weitere Gebzude von Uberschreitungen betrof-
fen sein kénnen.

Im Ergebnis von PLANKON 2013b missen alle entstehenden Uberschreitungen an
den Immissionspunkten in Obernwohlde und auf dem Krumbecker Hof durch zeit-
weise Abschaltung der geplanten Repowering-Anlage vermieden werden.

2.8 Natur und Landschaft

Die Flachen im Plangeltungsbereich werden intensiv ackerbaulich genutzt. Die
Landschaft im weiteren Umfeld der Plangeltungsbereiche wird durch gesetzlich
geschitzte Knicks und Waldflachen strukturiert, vereinzelt kommen noch gesetz-
lich geschutzte Kleingewasser vor.

Das Landschaftsbild im Umfeld des Teilgebietes A ist durch das stark wellige bis
higelige Relief abwechslungsreich gestaltet.

Bei den Nutzungen im Teilgebiet A und seinem Umfeld (berwiegt die intensive
Landwirtschaft mit teilweise grofflachiger Ackernutzung, die nur selten von einzel-
nen Grinlandfidchen unterbrochen wird. Die Einférmigkeit dieser Flachennutzung
wird durch Knicks mal mehr, mal weniger unterbrochen, die damit zur Strukturie-
rung der Landschaft beitragen. Die Hauptnutzung im Teilgebiet A bleibt auch wei-
terhin die Landwirtschaft. Infolgedessen ist das gesamte Teilgebiet A als "Flache
fir die Landwirtschaft" dargestellt. Die Windenergienutzung, dargestellt als “Flache
far eine Windenergieanlage ausschlieBlich fir ein Repowering”, ordnet sich dieser
Hauptnutzung unter.

Als bewegliche Elemente tragen die Autos auf der A 20 sowie auf den Kreis- und
Gemeindestralen im Umfeld des Teilgebietes A zu einer optischen Beunruhigung
des Landschaftsbildes bei und verursachen daneben auch Larmemissionen, die
die Erholungsnutzung beeintrachtigen kénnen. Aufgrund der Strukturvielfalt durch
Knicks und Walder sind diese Stérungen aber kaum wahrnehmbar.

2.9 Denkmalschutz

Aus der Sichtachsenstudie Welterbe "Llbecker Altstadt" - Priifung der Sichtbezie-
hungen vom Liibecker Umland auf die Silhouette des Welterbes ,Lilbecker Alt-
stadt” der Hansestadt LUbeck aus 2011 ergeben sich fir das Repowering im Teil-
gebiet A keine Betroffenheiten. Das Teilgebiet A liegt weitab einer Sichtachse. Die
bestehende Windenergieanlage im Teilgebiet C steht nah an einer Sichtachse,
ausgehend vom "Spot" Nr. 29.

15



PROKOM J

Das Fachhallenhaus (Durchfahrtscheune) auf dem Gelande des Krumbecker Ho-
fes ist gemaR § 5 DSchG ein besonderes Kulturdenkmal und daher im Denkmal-
buch eingetragen.

Das Gutshaus, ein Viehstall, ein Pferdestall und eine Scheune sind gema § 1
DSchG jeweils einfache Kulturdenkmale.

Im Rahmen einer Bauvoranfrage zum Repoweringvorhaben teilte der Fachdienst
Bauordnung des Kreises Ostholstein mit Schreiben vom 14.08.2013 dem Landes-
amt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume in Lubeck mit, dass die un-
mittelbare-Umgebung und wesentliche Sichtachsen auf das eingetragene Kultur-
denkmal Durchfahrtscheune Krumbecker Hof durch die geplante MaBnahme nicht
beeintrachtigt werden.

3 Umweltbericht

Da die 15. Anderung des Flachennutzungsplanes in einem Parallelverfahren mit
der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 77 der Gemeinde Stockelsdorf durch-
gefihrt wird und die Planungsinhalte identisch sind, sind die Inhalte des Umwelt-
berichtes der Begriindung des Bebauungsplanes Nr. 77 entnommen.

3.1 Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte der 15. Anderung des
Fldchennutzungsplanes

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Stockelsdorf hat am 11.12.2012 beschlos-
sen, die 15. Anderung des F-Planes fir das Gebiet nérdlich an der StraRe zwi-
schen Krumbeck und Obernwohlde, westlich des Krumbecker Hofes aufzustellen.
Im Laufe der weiteren Planungen ergab sich die Notwendigkeit, auch die Bereiche
der beiden Altanlagen in die Planung einzubeziehen, um im Sinne eines
Repowerings auszuschlieBen, dass diese Anlagen weiter betrieben werden kén-
nen. Am 10.12.2013 wurde der Aufstellungsbeschluss daher um zwei Teilgebiete
ergénzt und entsprechend neu gefasst.

Mit der Aufstellung der 15. Anderung des F-Planes verfolgt die Gemeinde Sto-
ckelsdorf das Ziel, die Produktion erneuerbarer Energien im Gemeindegebiet zu
fordern. Parallel zur 15. Anderung des F-Planes — Neuaufstellung — wird der Be-
bauungsplan Nr. 77 aufgestelit.

Die im Teilgebiet A dargestelite Flache fur eine Windenergieanlage soll aus-
schlieBlich dem Repowering der in den Teilgebieten B und C zuldssigerweise er-
richteten Windenergieanlagen (Altanlagen) dienen. Diese Altanlagen stehen au-
RBerhalb der in der aktuellen Teilfortschreibung des Regionalplanes fir den Pla-
nungsraum !l - Kreisfreie Stadt Lubeck und Kreis Ostholstein - dargesteliten Eig-
nungsgebiete fur die Windenergienutzung.
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3.2 Umweltschutzziele aus einschldgigen Fachgesetzen und
Fachplanungen und ihre Beriicksichtigung

Es werden die Fachgesetze und Fachplanungen herangezogen, die fur die 15.
Anderung des F-Planes von Bedeutung sind.

Umweltschiitzende Belange in Fachgesetzen

§ 1 Abs. 5 sowie § 1a BauGB: Bauleitplane sollen dazu beitragen, eine menschen-
wirdige Umwelt zu sichern und die natiirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen
und zu entwickeln. Bei der Aufstellung der Bauleitplédne sind u.a. die Belange des
Umweltschutzes und des Naturschutzes und der Landschaftspflege geméR § 1a
BauGB zu beriicksichtigen.

§§ 1, 2 BNatSchG: Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes
und als Grundlage fiir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwor-
tung fur die zukinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich
so zu schiltzen, dass die biologische Vielfalt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes einschlielich der Regenerationsfahigkeit und nachhaitige
Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter sowie die Vielfalt, Eigenart und Schénheit und
der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind; der Schutz
umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederher-
steliung von Natur und Landschaft.

§ 1 BBodSchG: Die Funktionen des Bodens sind nachhaltig zu sichern. Hierzu
sind u.a. schadliche Bodenveradnderungen abzuwehren und Vorsorge gegen nach-
teilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden
sollen Beeintrachtigungen seiner nattirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als
Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie méglich vermieden werden.

Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich so zu verhalten, dass schéadliche Bo-
denverdnderungen nicht hervorgerufen werden (§ 4 BBodSchG).

§ 1 WHG: Die Gewasser sind als Bestandteile des Naturhaushalts und als Lebens-
raum fur Tiere und Pflanzen zu sichern. Sie sind so zu bewirtschaften, dass sie
dem Wohi der Aligemeinheit und im Einklang mit ihm auch dem Nutzen Einzelner
dienen, vermeidbare Beeintrachtigungen ihrer 6kologischen Funktionen und der
direkt von ihnen abh&ngenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete im Hinblick auf
deren Wasserhaushalt unterbleiben und damit insgesamt eine nachhaltige Ent-
wicklung gewahrleistet wird.

Jedermann ist verpflichtet, bei MaRnahmen, mit denen Einwirkungen auf ein Ge-
wésser verbunden sein kdnnen, die nach den Umstédnden erforderliche Sorgfalt
anzuwenden, um

» eine Verunreinigung des Wassers oder eine sonstige nachteilige Veranderung
seiner Eigenschaften zu verhiten,

» eine mit Ricksicht auf den Wasserhaushalt gebotene sparsame Verwendung
des Wassers zu erzielen, ’
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» die Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts zu erhalten und
» eine VergroBerung und Beschleunigung des Wasserabflusses zu vermeiden.

§ 1 BImSchG: Zweck dieses Gesetzes ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den
Boden, das Wasser, die Atmosphédre sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor
schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen und dem Entstehen schéadlicher
Umwelteinwirkungen vorzubeugen.

Artenschutz

§ 44 Abs. 1 BNatSchG: Es ist u.a. verboten, wild lebende Tiere der besonders
geschitzten Arten zu téten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und
der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren, Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren, wild lebende Pflanzen der
besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG: Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und
Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG, die
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gilt fur die Zugriffsver-
bote: Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tier-
arten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, liegt ein Ver-
stofd gegen das Verbot des § 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG und im Hinblick
auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des § 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG nicht vor, soweit
die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.
Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt
werden.

Weiterhin ist der Gemeinsame Runderlass ,Grundséatze zur Planung von und zur
Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bei Windkraftanlagen”
(Windkrafterlass) vom 26. November 2012 zu beachten.

Landschaftsprogramm

Nach den Darstellungen des Landschaftsprogramms liegen alle Teilgebiete am
Rande eines Wasserschongebietes, das nahezu das gesamte Lubecker Stadtge-
biet und grofie ndrdlich angrenzende Fldchen umfasst.

im Themenkomplex "Arten und Biotope" ist entlang des Verlaufs der Heilsau ein
Achsenraum des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems dargestellt, der in
stidwestliche Richtung weiterfihrt.
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Landschaftsrahmenplan

Nach den Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes liegt das Teilgebiet C in-
nerhalb des landesweiten Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems, hier inner-
halb einer Nebenverbundachse. Auch weiter nérdlich zum Teilgebiet A, etwa 500
m entfernt, verlauft eine Nebenverbundachse.

Weiterhin liegen alle Teilgebiete am Rande eines groBraumigen Wasserschonge-
bietes. Nach den Ausfihrungen des Landschaftsrahmenplans sollen in den Was-
serschongebieten grundsétzlich Vorhaben, die zu einer Beeintrachtigung des
Grundwassers fuhren kdnnen, vermieden werden.

Der Raum sidlich des Weges zwischen Krumbeck und Obernwohlde ist als "struk-
turreicher Kulturlandschaftsausschnitt" dargestelit.

Die Altaniagen in den Teilgebieten B und C stehen auf einem Geotop, bei dem es
sich um einen Wallberg handelt. Wallberge entstanden in der duBeren Randzone
der Weichseleiszeit beim Niederschmelzen der Gletscher. Sie bestehen aus Kie-
sen, Blécken und Sanden.

Landschaftsplan

Im Landschaftsplan ist im Bereich des Teilgebietes A ein bestehender Knick dar-
gestellt. Weiterhin sind die Teilgebiete A, B und C Bestandteile eines geplanten
Landschaftsschutzgebietes im stidwestlichen Teil des Gemeindegebietes. Die Ge-
meinde beabsichtigt aber in diesem Teil des Gemeindegebietes keine Ausweisung
eines Landschaftsschutzgebietes.

In den Teilgebieten B und C und deren Umfeld sind im Landschaftsplan groRere
geplante Waldflachen dargestellt.

NATURA 2000-Gebiete

In mindestens 2,9 km Entfernung liegt siidddstlich zum geplanten Windenergiean-
lagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Wiistenei" (DE-2129-353). Das
FFH-Gebiet mit einer GroBe von 227 ha umfasst einen Grofiteil des Standor-
tubungsplatzes Wistenei. Das leicht hiigelige Gelande besteht zu knapp 1/3 aus
Wald unterschiedlicher Auspragung und zu etwa 2/3 aus ungediingtem M&h- und
Weidegrinland. Im Grinland befinden sich zahireiche kleine Niedermoor-Senken
und Tampel.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung eines aus mageren,
artenreichen Mah- und Weiderasen, Staudenfluren, eines alten und dichten Knick-
netzes mit Einzelbdumen, Gehdlzgruppen und Gebischen mit Alt- und Totholz so-
wie eines naturnahen Buchenwaldgebietes mit natirlichen Feucht- und Bruchwald-
anteilen bestehenden, insgesamt ungestorten Lebensraumkomplexes mit unver-
bautem Gewaéssernetz, insbesondere auch als Lebensraum fir den Kammmolch."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
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rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von Uber 2,9 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 3,0 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Bachschlucht Rosing" (DE-
2029-351). Das FFH-Gebiet mit einer Gro3e von 28 ha umfasst eine in die Acker-
landschaft des Ahrensbéker Endmorénengebietes tief und (iberwiegend steil ein-
geschnittene Bachschlucht.

Als (bergreifende 'Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung einer tief und tber-
wiegend steil eingeschnittenen Bachschlucht mit einem fiir den Naturraum sehr re-
prasentativen und insgesamt sehr naturnah ausgepragten Komplex aus Waldmeis-
ter-Buchenwald-Gesellschaften auf den Schluchthangen und bachbegleitendem
Erlen- Eschen-Auwald in Ubergsingen zu Quell- und Bruchwaldern. Erhaltung der
Uberflutungsdynamik des Bachsystems sowie der natiirlichen hydrologischen Ver-
héltnisse."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von Gber 3,0 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar. '

In mindestens 3,8 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Wulfsfelder Moor" (DE-2029-
353). Das FFH-Gebiet mit einer Groe von 6 ha umfasst einen inmitten groRflachi-
ger landwirtschaftlicher Nutzflaichen gelegenen kleinen Waldbestand. Als ibergrei-
fende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung eines urtimlichen Waldbestandes
auf hydromorphem Boden als seltenen Auspragungstyps des Eichen-Hainbuchen-
waldes mit eingeschlossenen Formationen sumpfig/quelliger Standorte.”

Der Bau und der Betrieb der Windenergieaniage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
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verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von Giber 3,8 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 5,3 km Entfernung liegt norddstliich zum geplanten Windenergiean-
lagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Schwartautal und Curauer
Moor" (DE-2030-328). Das FFH-Gebiet mit einer Gro3e von 764 ha umfasst den
Talraum der Schwartau zwischen dem Barkauer See im Norden und der Ortslage
von Bad Schwartau im Stiden. In das Gebiet eingeschlossen ist auch die bei Roh-
Isdorf einmiindende Curau mit dem Curauer Moor.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung - auch als Wander-
strecke flir den Fischotter - der durch ein maandrierendes Gewésser und tiw. tief
eingeschnittene Bachschluchten mit beweideten und bewaldeten Hangen auf san-
digem Substrat gepragten Talniederung der Schwartau einschlieRlich der Curau mit
dem Curauer Moor. -

Far den Lebensraumtyp 3260 (Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vege-
tation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) und die Art 1032
(Gemeine Flussmuschel) soll ein glinstiger Erhaltungszustand im Einklang mit den
Anforderungen von Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den regionalen und
ortlichen Besonderheiten wiederhergestellt werden.”

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fiir den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und ania-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieaniage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 5,3 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 7,2 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das EU-Vogelschutzgebiet "Wardersee" (DE-
2028-401). Das EU-Vogelschutzgebiet mit einer GréRe von 1.043 ha umfasst den
Wardersee mit den angrenzenden Uberschwemmungswiesen und Wéldern.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung des Gebietes mit dem
Warder See als bedeutendstes Rastgebiet fiir Schwéane, Ganse und Limikolen im
stidlichen Holstein. Hierfur sind v. a. stérungsarme Gewéasser- und Landbereiche
wéhrend der Rastzeiten zu erhalten. Der See ist ferner ein wichtiges Rastgebiet fur
den Fischadler. Ziel ist ferner die Erhaltung stabiler und reproduktionsfahiger Brut-
populationen einschlieBlich der Erhaltung ihrer Lebensraume.”
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Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fiir den Er-
haltungszustand des EU-Vogelschutzgebietes und dessen Vogelarten nicht rele-
vant (vgl. BIOPLAN 2014). Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anlagen-
bedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Windener-
gieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachenverlust
oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von Giber 7,2 km zum geplanten
Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes des EU-Vogelschutzgebietes durch die
geplante Windenergieanlage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 7,2 km Entfernung liegt nérdlich des zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Walder im Ahrensbéker End-
mordnengebiet” (DE 1929-391). Das FFH-Gebiet mit einer GréBe von 624 ha
umfasst das Wahlsdorfer Holz sowie vier weitere kleine Waldbestande (Foh-
lenkoppel. Redderkoppel, Hundehérn und Kuhkoppel). Bei den funf Waldern han-
delt es sich in der Regel um Waldmeister-Buchenwalder (Lebensraumtyp 9130),
die fur die Grundmoréane des Ostholsteinischen Higellandes charakteristisch sind.
In kleineren Flachenanteilen tritt der Steileichen- oder Hainbuchenwald (Lebens-
raumtyp 9160) hinzu.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung von fiinf durch eine
Vielzahl von Waldtumpeln, Waldweihern und von Feuchtwald begleiteten Waldba-
chen, z. T. wirtschaftlich ungenutzten Waldmeister-Buchenwéldern mit standort- o-
der reliefbedingten Ubergidngen zu Eichen-Hainbuchenwaldbereichen, Erlen-
Eschen- Sumpfwaldern und Erlenbriichen auf durchweg historischen Waldstandor-
ten im Bereich der leicht bewegten Grundmoranen des Ostholsteinischen Hiigel-
landes, insbesondere auch als Lebensraum der genannten Arten, von Laub- und
Moorfrosch und einer vielfaltigen Vogelfauna."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieaniage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Fidchen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 7,2 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschiechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplanten Windenergiean-
lagen ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 8,4 km Entfernung liegt dstlich zum geplanten Windenergieanlagen-
standort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Hobbersdorfer Gehege und Brammer-
sdhlen" (DE 2030-304). Das FFH-Gebiet mit einer GréBe von 167 ha umfasst
zwei Laubwaldbestande. Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhal-
tung eines klassisch ausgebildeten Buchenwaldes auf der mehr oder weniger be-
wegten Moréne im Osten des Naturraums "Ahrensboker Endmoranengebiet" auf
historischem Waldstandort mit dominierenden Rotbuchen, in Teilbereichen auch
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grofReren Bestanden der Eiche. Besondere Bedeutung hat das Gebiet durch die
Verbundsituation mit dem benachbarten Schwartautal."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 8,4 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

Die Méglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung der NATURA 2000-Gebiete
o FFH Gebiet DE-2129-353 "Wstenei"

e FFH Gebiet DE-2029-351 "Bachschlucht Résing",

e FFH Gebiet DE-2029-353 "Wulfsfelder Moor",

e FFH Gebiet DE-2030-328 "Schwartautal und Curauer Moor",

s EU-Vogelschutzgebiet DE-2028-401 "Wardersee"

e FFH Gebiet DE-1929-391 "Waélder im Ahrensboker Endmoranengebiet" und
e FFH Gebiet DE-2030-304 "Hobbersdorfer Gehege und Brammerséhlen”,

in ihren fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen
durch die geplante Windenergieanlage, ist auszuschieRen.

Aufgrund der Erlauterungen sind durch die geplante Windenergieanlage keine
weitreichenderen nachteiligen Auswirkungen auf die NATURA 2000-Gebiete zu
erwarten. Infolgedessen sind erhebliche nachteilige Auswirkungen der o.g.
NATURA 2000-Gebiete durch die geplante Windenergieanlage auszuschlieBen.

3.3 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.3.1 Bestandsaufnahme und Bewertung des Umweltzustandes und der
Umweltmerkmale

Die nachfolgenden Bestandsdarstellungen und Bewertungen basieren teilweise
auf dem Fachbeitrag Natur und Landschaft zum B-Plan Nr. 77 der Gemeinde Sto-
ckelsdorf vom Biiro PROKOM 2014°

8 Prokom 2014: Fachbeitrag Natur und Landschaft zum B-Plan Nr. 77 'Gemeinde Stockels-
dorf. Stand: 18.08.2014

23



PROKOM J

Schutzgut Menschen

Im Zusammenhang mit der Errichtung der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind
vor allem Larmimmissionen und Schattenwurf zu erwarten, die die Gesundheit des
Menschen beeintrachtigen kénnen. AuRerdem sind auch nachteilige Auswirkun-
gen auf die Erholungsfunktion moglich.

Die Flachen im Teilgebiet A und seinem Umfeld werden intensiv ackerbaulich ge-
nutzt. Der geplante Windenergieanlagenstandort liegt zwischen der Dorfschaft
Krumbeck und dem Krumbecker Hof: nordostlich befindet sich die Dorfschaft
Obernwohide. Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich auf dem Krum-
becker Hof, ostlich des im Teilgebiet A dargestellten Anlagenstandortes der
Repowering-Anlage.

Die dem Windpark zugewandten Siedlungsflachen in Krumbeck, Obernwohlde und
auf dem Krumbecker Hof sind im F-Plan der Gemeinde Stockelsdorf iberwiegend
als gemischte Bauflachen dargestellt. Nur die Siedlungsflichen am Sudende von
Obernwohide, an den Stralen "Am Brink" und "Gillwisch" sind als Wohnbauflachen
ausgewiesen.

Die Wohnung ist der familidre und gesellschaftliche Standort, von dem alle Le-
bensbedurfnisse und Lebensinhalte ausstrahlen. Sie ist das Refugium der Privat-
heit, in dem Arbeit und Spiel, Versorgung und Schiaf, Freizeit und Geselligkeit sich
rund um die Uhr aneinander reihen.

Infolgedessen ergeben sich, je nach baulicher Nutzung, die in folgender Tabelle
dargestellten Eignungen der Wert- und Funktionselemente fir die Menschen in
den Dorfschaften Krumbeck, Obernwohide und auf dem Krumbecker Hof.

Tab. 1: Bedeutung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion
(nach KUHLING u. ROHRIG 1996:89, verandert; vgl. WIESBADEN 1995:90)

Art der baulichen Nutzung Bedeutung fiir Menschen

e Gebiete, die Uberwiegend oder auch dem Wohnen hoch
dienen: Wohnbauflachen

Schutzwiirdige Sondergebiete: Schulen, Kindergarten,

Friedhof

Gebiete, die auch dem Wohnen dienen: Gemischte mittel
Bauftachen, Dorfgebiete

Die Empfindlichkeit einer Nutzung gegeniiber Emissionen ist abhangig von der
Anzahl der Personen sowie ihrer Tatigkeiten, die durch Emissionen gestort werden
kénnen.

Tab. 2: Empfindlichkeit gegeniiber Ldrm
(WIESBADEN 1995:90, verandert; KUHLING u. ROHRIG 1996:88f.)

Art der baulichen Nutzung Empfindlichkeit

e schutzwirdige Sondergebiete (Kindergarten, Schule) sehr hoch

e Reines Wohngebiet
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Art der baulichen Nutzung Empfindlichkeit

Ubrige Wohnbaufléchen hoch

Sportflachen, Schwimmbad, Gemischte Baufldchen, mittel
Friedhof, Dorfgebiete

Erreichbarkeit fir die Naherholung

Die Bedeutung eines Teilraumes fiir die Naherholung hangt nicht nur von seiner
Erlebniswirksamkeit ab, sondern auch von seiner Erreichbarkeit von den Wohnun-
gen aus, die als Ausgangspunkte der Erholungsaktivitaten gelten. Dabei steht ins-
besondere die Erreichbarkeit zu Full (bis ca. 1,5 km ab der Wohnung) im Vorder-
grund. Aber auch die Erreichbarkeit per Fahrrad ist hier von Bedeutung.

Das Teilgebiet A ist aufgrund der Entfernungen zu den angrenzenden Dorfschaften
von mindestens 800 m und zum Krumbecker Hof von mindestens 400 m zu Fu
gut erreichbar. Die ErschlieBung der Landschaft im Teilgebiet A ergibt sich durch
den Weg zwischen Krumbeck und Obernwohlde, der auch am Krumbecker Hof
vorbeifihrt. Rundwege sind hier nicht méglich, da der von Fahrzeugen kaum be-
fahrene Weg in Krumbeck auf die K 37 und in Obernwohlde auf die Strae "Am
Brink" trifft, die beide auBerhalb von Ortschaften keine Fu3- und Radwege aufwei-
sen.

Ausstattung fiir die Naherholung

Relevant fur die Betrachtung der Ausstattungsqualitat sind ausschlieBlich Moglich-
keiten fur landschaftsbezogene Erholungsaktivitdten. Als Ausstattung ist hier ledig-
lich der Weg zu nennen, woriiber die Erreichbarkeit des Gebietes von den angren-
zenden Wohnhausern erméglicht wird. Andere Elemente wie z.B. Parkplatz, Béanke
oder Spielflachen sind nicht vorhanden.

Vorbelastungen sind zum einen durch die vorhandenen zwei Windenergieanlagen
in den Teilgebieten B und C und zum anderen durch die dstlich des geplanten
Anlagenstandortes am Krumbecker Hof gelegene Biogasanlage gegeben.

Eine besondere Bedeutung fur die landschaftsbezogene Erholung ist fir das Teil-
gebiet A und sein nahes Umfeld aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nut-
zung nicht gegeben.

Schutzgut Tiere

Fiar das Repoweringvorhaben Krumbecker Hof wurde durch das Biiro BIOPLAN
DipL.-BioL. DETLEF HAMMERICH 20147 ein Faunistischer Fachbeitrag gemaR

7 Bioplan 2014: Faunistischer Fachbeitrag unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtii-
chen Zugriffsverbote gemaR § 44 BNatSchG fiir das Repoweringvorhaben Krumbecker
Hof (Gemeinde Stockelsdorf, Kreis Ostholstein). Stand: 18.08.2014
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BNatSchG erarbeitet, der Anlage zum B-Plans Nr. 77 ist. Die Inhalte des Faunisti-
schen Fachbeitrages liegen den nachfolgenden Ausfiihrungen zur Fauna zu-
grunde. Betrachtet wurden die Artengruppen der Végel und der Flederméuse.

Zur Einschatzung mdglicher artenschutzrechtlicher Konflikte wurden sowohi ge-
zielte Gelandeerhebungen vor Ort als auch eine umfangreiche Auswertung vor-
handener Daten durchgefihrt. Das Untersuchungsgebiet umfasste einen Bereich
von 1 km um den zukinftigen Anlagenstandort.

Vogel

Zur Kldrung der Bedeutung des Raums fiir die Avifauna wurden innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes Horststandorte kartiert und die Flugaktivitaten planungsrele-
vanter Vogelarten erfasst und im Rahmen einer Raumnutzungsanalyse bewertet.

Eine erste Priifung ergab, dass sich der Betrachtungsraum auBerhalb von "Gebie-
ten mit besonderer Bedeutung fir den Vogelschutz" (Empfehlungen zur Beriick-
sichtigung tierdkologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-Hol-
stein, LANU 2008) befindet. Auch eine besondere Funktion fir den Vogelzug und
als Rastgebiet von Wiesenvdgeln, Gansen und Schwianen kann dem Untersu-
chungsgebiet nicht zugesprochen werden. Die Untersuchung der Avifauna be-
schrankte sich daher auf die Berlicksichtigung der Brutvégel, insbesondere der
potenziell empfindlichen GroRvogelarten, der Wiesenvogel und des Wachtelko-
nigs.

Fur die zu beurteilende Planung standen folgende relevante Arten im Fokus der
Betrachtung, da fur sie Brutvorkommen im naheren und weiteren Umfeld des ge-
planten Anlagenstandortes nachgewiesen wurden oder zumindest potenziell még-
lich waren: Seeadler, Weildstorch, Kranich, Rohrweihe, Wiesenweihe, Rotmilan,
Baumfalke, Uhu und Wachtelkénig.

Im Zeitraum vom 25.03. bis zum 28.06.2012 wurden an insgesamt 20 Erfas-
sungstagen die Aktivitdten der relevanten Vogelarten erhoben.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten von den planungsrelevanten Vogelarten
mit Weildstorch (ndchstgelegener Brutplatz in Arfrade ca. 2,6 km entfernt), Kranich
(Brutplatz in einem Feuchtgebiet in ca. 2 km Entfernung), Baumfalke (vermutlicher
Brutplatz in einem kleinen Waldstiick in ca. 1,7 km Entfernung), Rohrweihe (wie
Kranich) und Rotmilan (aktueller Brutplatz am Rande eines Laubwaldes in ca. 750
Entfernung) insgesamt funf Arten im Umfeld (bis zu 3 km Entfernung zur geplanten
Windenergieanlage) als Brutvdogel nachgewiesen werden. Zwei innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes befindliche Neststandorte des Kolkraben sind aus Sicht des
Artenschutzes nicht relevant. Von Weilstorch und Baumfalke gelangen innerhalb
des 1 km-Radius um den geplanten Windenergieanlagenstandort keinerlei Be-
obachtungen, vom Kranich lediglich zwei am 14. und 20.04.2012 im Stden in rund
800 m Entfernung. Alle drei Arten wurden daher nicht weiter untersucht. Der Wach-
telknig konnte im Umfeld der geplanten Windenergieanlage nicht nachgewiesen
werden.
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Abb. 2: Aktuelle Brutplitze und artspezifische Beeintrichtigungsbereiche
um die Horst- und Neststandorte planungsrelevanter Vogelarten
(aus BIOPLAN 2014, gedndert)

Der nachste Brutplatz der Art befindet sich in etwa 3,5 km Entfernung im Nordos-
~ ten. In Abbildung 2 sind die aktuellen Brutplétze und artspezifische Beeintrachti-
gungsbereiche um die Horst- und Neststandorte der planungsrelevanten Vogeilar-
ten dargestellt.

Die Rohrweihe trat an 7 von 20 Erfassungstagen im Untersuchungsgebiet in Er-
scheinung. Insgesamt konnten 10 Fliige beobachtet werden. Die Uiberwiegende
Zahl der beobachteten Flige (7 von 10) fanden in Hoéhen bis 30 m statt.

Der Rotmilan britete 2012 am Rande eines Laubwaldes im Stdosten, in etwa 750
m Entfernung. Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse wurde festgestellt, dass, mit
Ausnahme zweier in 40 m bzw. 50 m Hohe kreisender Individuen, nahezu alle
Milanbeobachtungen auf die Niederungsbereiche im Siidosten des Horstwaldes
entfallen. Die eher ausgeraumte und durch intensive ackerbauliche Nutzung ge-
pragte Landschaft im Norden des Horstwaldes rund um den geplanten Windener-
gieanlagenstandort wird dagegen augenscheinlich gemieden. Im konflikttréchtigen
Nahbereich der geplanten Windenergieanlage gelangen lediglich zwei Beobach-
tungen kreisender Milarie. In folgender Abbildung sind die Ergebnisse der Raum-
nutzungsanalyse zum Rotmilan dargestellt.

27



PROKOM J

Abb. 3: Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse zum Rotmilan
(aus BIOPLAN 2014)

Neben den o. g., im Umfeld der geplanten Windenergieanlage nachgewiesenen
Grof3vogelarten kénnten auch Offenlandarten wie Fasan, Feldlerche, Rebhuhn
und Schafstelze potenzieil im Untersuchungsgebiet vorkommen, die eine insge-
samt geringe Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen zeigen.

Flederméause

Hinsichtlich der Fledermausfauna wurde in enger Abstimmung mit dem LLUR der
Schwerpunkt der Erfassungen auf die Langzeithéhenuntersuchung gelegt. An ei-
nem der beiden im Untersuchungsgebiet bestehenden Windenergieanlagen, die
fur den Rilckbau vorgesehen sind, wurde daher ein Daueraufzeichnungsgerat in-
stalliert, um wahrend der besonders konflikttrachtigen Zeit des Fledermauszuges
und der Wochenstubenzeit eine kontinuierliche Langzeiterfassung der Fleder-
mausaktivitdten in der kollisionsgefahrdeten Héhe zu gewéhrleisten. Das Dauer-
aufzeichnungsgerat wurde zwischen dem 06.04. und dem 20.11.2012 betrieben.
Dartiber hinaus wurde eine bodengebundene Detektorerfassung an 3 Terminen
zur Wochenstubenzeit und an 4 Terminen wahrend der wichtigsten Zugmonate im
August und September im Untersuchungsgebiet durchgefithrt; zudem kamen
Horchboxen zum Einsatz. Die Detektoruntersuchungen erfoigten mittels Sichtbe-
obachtungen und dem Einsatz von Ultraschalldetektoren sowie Frequenzmisch-
verfahren.
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Im Rahmen der Erfassungen zur Lokalpopulation im Untersuchungsgebiet wurden
im Juni und Juli 2012 zwei Fledermausarten sicher nachgewiesen: die Zwerg- und
die Breitflugelfledermaus. Hinzu kommt noch mindestens eine unbestimmte Art der
Gattung Myotis, die allerdings nur zweimal nachgewiesen wurde.

Die Raumnutzung der Fledermause im Vorhabenbereich konzentrierte sich vor al-
lem auf die gehdlzgesdumten Wege und die gehdlzbestandenen Siedlungsberei-
che. Bei der Zwerg- und der Breitflugelfledermaus konnte eine Konzentration im
stdlichen Teil Obernwohlides und im Bereich des Krumbecker Hofs festgestellt
werden. Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet wahrend der Wochenstubenzeit
als artenarmer und allenfalls durchschnittlich individuenreicher Fledermauslebens-
raum zu charakterisieren.

Im Rahmen der Erfassungen im Sommer / Herbst 2012 wurden insgesamt 4 Arten
im Untersuchungsgebiet sicher nachgewiesen, zuziglich einer unbestimmten Art
der Gattung Myotis. Neben den bereits im Rahmen der Erfassungen zur Lokalpo-
pulation festgestellten Zwerg- und Breitfliigelfledermaus traten nunmehr auch ein-
malig der seltene Kleine Abendsegler sowie vermehrt die Rauhautfledermaus in
Erscheinung. Fir beide Arten ist jedoch kein verstarktes Durchzugsgeschehen
nachzuweisen. Auch die Zwerg- und Breitfligelfledermaus stehen mit hoher Wahr-
scheinlichkeit in keinem Zusammenhang mit einem méglichen Fledermauszug.
Der Grofle Abendsegler konnte bei den Detektoruntersuchungen im Untersu-
chungsgebiet nicht nachgewiesen werden, wurde jedoch im Rahmen des Héhen-
monitorings erfasst.

Die Ergebnisse des Hohenmonitorings und die Horchboxenergebnisse zeigen zum
Frohsommeraspekt (Lokalpopulation) keine besonders erhéhten Fledermausakti-
vitdten. Auch zum Spatsommeraspekt (Herbstmigration) kam es an der Héhenmo-
nitoringanlage mit 2 Ausnahmen lediglich zu sehr geringen oder geringen Fleder-
mausaktivitéten.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass fiir den erfassten Zeitraum
(06.04. bis 20.11.2012) lediglich in zwolf N&chten iberhaupt Fledermausaktivita-
ten aufgezeichnet wurden. Nur in zwei dieser Nachte wurden dabei mehr als 2
Aktivitaten wahrend einer Nacht aufgezeichnet.

Insgesamt konnten keine Hinweise ermittelt werden, dass im Frithjahr oder Spat-
sommer / Herbst ein nennenswerter Fledermauszug tiber das Untersuchungsge-
biet hinweg stattfindet. Auch eine erhéhte Aktivitat wahrend der Wochenstubenzeit
konnte durch die Langzeiterfassung in der Héhe nicht ermittelt werden.
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Schutzgut Pflanzen

Zur Bestandsermittlung erfolgte im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleit-
planes zum Repoweringvorhaben, Krumbecker Hof, Stockelsdorf (2013)2 eine Kar-
tierung der Biotoptypen im Bereich des geplanten Anlagenstandortes durch die
UAG 2014. Die Ergebnisse sind in der Karte "Bestand Biotoptypen" dargestelit.

Der Flache im Teilgebiet A des Plangeltungsbereiches wird von einer intensiv ge-
nutzten Ackerflache eingenommen. Auch die Standorte der vorhandenen Wind-
energieanlagen in den Teilgebieten B und C befinden sich auf Ackerflachen.

Sudlich des Weges zwischen Krumbeck und Krumbecker Hof und im Bereich des
Teilgebietes A sowie westlich und nérdlich an den betreffenden Ackerschlag an-
grenzend befinden sich Knicks. Die Wertigkeit dieser Knicks ist vor allem als gut
ausgepragte, dichte Wallhecken und Feldhecken mit typischem Gehéizbewuchs
der Schlehen-Hasel-Knicks gekennzeichnet. Auch in der weiteren Umgebung fin-
den sich Knicks, die in ihrer Gesamtheit das Areal in einer mittleren Dichte gliedern.
Die Knicks setzen sich aus Arten wie Schiehe (Prunus spinosa), Hasel (Corylus
avellana), Hainbuche (Carpinus betulus), WeilRdorn (Crataegus monogyna), Wei-
den (Salix spec.), Pfaffenhtitchen (Euonymus europaeus), Berg-Ahorn (Acer pseu-
doplatanus), Holunder (Sambucus nigra), Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa),
Hunds-Rose (Rosa canina), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Brombeere (Rubus
spec.) zusammen.

Sidwestlich des Teilgebietes A befindet sich eine Laubwaldflache, die durch fol-
gende Arten gepragt wird: Weiden (Salix spec.), Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa),
Birken (Betula pendula), Rot-Buchen (Fagus sylvatica), Stiel-Eichen (Quercus ro-
bur), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Zitter-Pappel (Populus termula), Schie-
hen (Prunus spinosa), Hasel (Corylus avellana) und Larchen (Larix decidua).

Schutzgut Boden

Die Gemeinde Stockelsdorf liegt innerhalb der Bodenlandschaft Obertrave-Gebiet
mit der Ahrensbodker Endmoréne, die durch mittlere und &ltere VorstdRe der
Weichseleiszeit gepragt ist (LANDSCHAFTSRAHMENPLAN FUR DEN PLANUNGSRAUM Il
2003).

Der geplante Anlagenstandort im Teilgebiet A befindet sich etwa auf 25 m 0. NN,
nach Nordwesten steigt das Gelande auf etwa 50 m . NN an (nérdlich des Ort-
steiles Krumbeck) und nach Sidosten fallen die Geldndehdhen nordéstlich der
Ortslage von Ménkhagen in einer Senke bis auf etwa 15 m 0. NN ab und steigen
dann wieder nach Suden an (UAG 2014).

Die beiden abzubauenden Windenergieaniagen liegen im Bereich eines schmalen,
gewundenen Wallberges, das in der dueren Randzone der Weichseleiszeit beim

8 UAG - Umweltplanung und -audit GmbH 2014: Landschaftspflegerischer Begleitplan zum
Repoweringvorhaben Krumbecker Hof, Stockelsdorf. Stand: 31.01.2014
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Niederschmelzen der Gletscher entstanden ist. Der Wallberg weist Hohen von
etwa 20 m (. NN bis etwa 34 m i. NN auf.

Nach der Darstellung der Geologischen Ubersichtskarte (BUNDESANSTALT FUR
GEOWISSENSCHAFTEN UND ROHSTOFFE 1987) kommen im Plangebiet tonige, san-
dige und kiesige Schluffe (Geschiebelehm und -mergel der Grundmoréne) vor. Aus
den Ablagerungen haben sich als Bodentyp weitverbreitet Parabraunerden bis
Pseudogley-Parabraunerden entwickelt (UAG 2013).

Parabraunerden zeichnen sich durch ein hohes Filtervermégen gegeniiber Schad-
stoffeintrag bzw. durch eine hohe Pufferkapazitat aus. Die Produktivitat fur die
landwirtschaftliche Nutzfunktion ist ebenfalls als hoch einzustufen. Aufgrund des
verringerten Porenvolumens fur pflanzenverfiigbares Wasser und Luft ist jedoch
eine erhéhte Verdichtungsgefahr (z. B. durch schwere landwirtschaftliche Fahr-
zeuge) gegeben, die wiederum das Erosionsrisiko erhéht. Bei feuchter Witterung
im wassergesattigten Zustand sollten die Boden daher nicht mit schweren Fahr-
zeugen befahren werden.

Schutzgut Wasser

Im Teilgebiet A und seinem direkten Umfeld sind keine FlieB- und Stillgewasser
vorhanden. Sudlich des Krumbecker Hofes, etwa 700 m vom geplanten Anlagen-
standort entfernt, fliet die Heilsau, die siidlich von Reinfeld in die Trave miindet.
Vereinzelt finden sich gesetzlich geschitzte Kleingewasser in der weiteren Umge-
bung in den landwirtschaftlich genutzten Flachen und Waldgebieten.

Zur Situation des Grundwassers in den Teilgebieten des Plangeltungsbereiches
kénnen nur relativ grobe Aussagen gemacht werden.

Nach Angaben im Landschaftsplan wird die Grundwassersituation in der Ge-
meinde Stockelsdorf mafgebend von der Oldesloer Mulde im Westen und der
Hemmelsdorfer Mulde im Osten gepréagt. Die HauptflieRrichtung des Grundwas-
sers verlauft groRraumig von Nordwesten nach Stdosten.

Im "Digitalen Landwirtschafts- und Umweltatlas des Landes Schleswig-Holstein"
(MLUR 2013) sind stdlich und nérdlich des Teilgebietes A bei Arfrade und Obern-
wohlde drei Grundwassermessstellen angezeigt. Die gemessenen Grundwasser-
stdnde bei Arfrade liegen bei etwa 13,5 m 0. NN und bei Obernwohide zwischen
18,2 m 0. NN und 19,2 m 4. NN. Entsprechend der HauptflieRrichtung des Grund-
wassers ist daher anzunehmen, dass die Grundwasserstande in den Teilgebieten
des Geltungsbereiches des B-Plans Nr. 77 im Bereich zwischen 13,5 m . NN und
19,2 m {1. NN liegen.

Die Teilgebiete befinden sich auRerhalb von Wasserschutzgebieten, liegen jedoch
innerhalb eines Wasserschongebietes. Allgemein bestehen fur die Wasserschon-
gebiete keine rechtsverbindlichen Festsetzungen. Der Grundwasserschutz ist je-
doch grundsatzlich bei der Anlagenplanung zu beriicksichtigen.
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Schutzgiiter Klima und Luft

Das Klima in Schleswig-Holstein wird in hohem MafRe durch die Lage zwischen
Nord- und Ostsee gepragt und ist als gemaRigt temperiertes, ozeanisch bestimm-
tes Klima zu bezeichnen.

Aufgrund des starker kontinentalen Einflusses treten in Ostholstein héhere Som-
mer- und tiefere Wintertemperaturen auf als in den eher maritim gepragten Lan-
desteilen.

Im Landschaftsplan der Gemeinde Stockelsdorf (BRIEN WESSELS WERNING 2000)
wurden Daten des Deutschen Wetterdienstes, Messstelle Lubeck fOr den Zeitraum
1971 bis 1985 fur Stockelsdorf ausgewertet. Die vorherrschende Windrichtung ist
Stdwest mit durchschnittlich 20,7%. Westwinde treten in 18,9% der Windtage auf,
gefolgt von Nordost- (12,7%), Sud- (10,9%) und Sudost-Winden (10,7%). Die
hochsten Windgeschwindigkeiten treten mit durchschnittlich 4,8 m/s bei den Suid-
west- und Sidwinden auf, wobei auch Spitzengeschwindigkeiten von durchschnitt-
lich 5,5 m/s bis 5,7 m/s in den Monaten November bis Januar zu verzeichnen sind.

In der Gemeinde Stockelsdorf betragt die durchschnittiiche jahrliche Nieder-
schlagsmenge etwa 658 mm und die Jahresdurchschnittstemperatur liegt bei etwa
8,5° C.

Das Lokalklima im planungsrelevanten Umfeld wird im Wesentlichen durch die
Ackerflachen bestimmt, die Bedeutung fur die Kaltluftproduktion haben. Die klei-
nen Feldgehdizinseln und Waldflachen sind hingegen vor allem durch positive
Funktionen fir die Luftgeneration (Aufnahme und Bindung von Luftschadstoffen,
Sauerstoffabgabe, ausgleichende Funktion im Luftaustausch) gekennzeichnet.

Bezliglich der Luftqualitat kann von Vorbelastungen durch die Emissionen aus der
Landwirtschaft (Methan, Ammoniak usw.) und durch die Schadstoffemissionen der
Hauptverkehrswege (v. a. A 20) ausgegangen werden.

Auch siedlungstypische Belastungen, die beispielsweise durch die Versiegelung
von Boden entstehen, sind zu beriicksichtigen.

Weiterhin kénnen klimarelevante Belastungen (z. B durch entweichendes Methan
und CO: bei Leckagen) von der am Krumbecker Hof existierenden Biogasanlage
ostlich des geplanten Teilgebietes A ausgehen.

Schutzgut Landschaft

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Repoweringvorhaben Krumbecker
Hof, Stockelsdorf wurde das Landschaftsbild in Hinblick auf die geplante Wind-
energieanlage durch die UAG 2014 beurteilt. Die Ergebnisse aus dem Land-
schaftspflegerischen Begleitplan liegen den nachfolgenden Ausfiihrungen zum
Landschaftsbild zugrunde.

32



PROKOM J

Festlegung des Untersuchungsgebietes

Die Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes wurde entsprechend der
"Grundsétze zur Planung von und zur Anwendung der naturschutzrechtlichen Ein-
grifisregelung bei Windkraftanlagen" (Gemeinsamer Runderlass der Staatskanz-
lei, des Innenministeriums, des Ministeriums fiir Energiewende, Landwirtschaft,
Umwelt und landliche Raume und des Ministeriums fur Wirtschaft, Arbeit, Verkehr
und Technologie vom 26. November 2012) durchgefiihrt.

Der Untersuchungsraum zur Betrachtung des Landschaftsbildes wurde nach der
Vorgabe im Windkrafterlass mit einem Abstand vom 15-fachen der Anlagenhéhe
um den vorgesehenen Anlagenstandort gewahit, der bei einer Anlagenhéhe von
150 m 2.250 m betragt. Die sichtverschattende, verringernde Wirkung des Reliefs,
der Walder, Gehdlze, Knicks und Ortslagen wurde nicht berlicksichtigt.

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich Fladchenanteile der Gemeinden
Stockelsdorf, M6nkhagen im Stidwesten und Pronstorf im Nordwesten.

Der geplante Windenergieanlagenstandort befindet sich auRerhalb des Sichtach-
senbereichs der "Sichtachsenstudie - Welterbe Lubecker Altstadt" (Hansestadt
Labeck, Fachbereich Planen und Bauen, Welterbekoordination, 2011).

Bestandsdarstellung

Der intensiv landwirtschaftlich genutzte Raum wird durch eine kuppig-wellige
Grund- und Endmoréneniandschaft gepragt. Die Geldndehshen liegen zwischen
50 m und 15 m . NN und weisen eine mittlere Reliefenergie auf. Der geplante
Windenergieanlagenstandort befindet sich auf etwa 25 m . NN.

Als charakteristisch und landschaftsbildpragend stellt sich der Wechsel zwischen
der grof¥flachigen Ackernutzung, den kleineren Feldgehdizen und Waldbestinden
sowie den linearen Wall- und Feldhecken dar. Aufgrund der mittleren Knick- und
Heckendichte wird die Kammerung der Landschaft als mittel bewertet.

Die landliche Siedlungsstruktur wird im Untersuchungsgebiet durch die Ortslagen
Obernwohlde, Krumbeck, Ménkhagen und teilweise Arfrade charakterisiert.

Vorbelastungen des Landschaftsbildes

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich zwei Windenergieanlagen,
die im Zuge des Repowerings fiir den Riickbau vorgesehen sind. Sie befinden sich
sidlich des geplanten Windenergieanlagenstandortes und erreichen Gesamthd-
hen von 70 m und 85 m. Die beiden Anlagen liegen innerhalb eines im Land-
schaftsrahmenplan ausgewiesenen ,strukturreichen Kulturlandschafts-aus-
schnitts" sowie im Bereich eines als Geotop ausgewiesenen Wallberges. Weiter
sbdlich hiervon schlieft sich der Niederungsbereich der Heilsau an.

Weiterhin wird das Untersuchungsgebiet durch eine oberirdische Starkstromtrasse
mit Hochspannungsmasten gequert, die sich nordlich in der Ndhe der beiden vor-
handenen Windenergieanlagen befindet. Teilweise verlaufen weitere, kleinere Lei-
tungstrassen parallel dazu im Gebiet.
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In etwa 1 km Entfernung stidlich der geplanten Windenergieanlage quert die A 20
das Untersuchungsgebiet. Diese optisch-visuelle Beeintrachtigung wurde als Vor-
belastung beriicksichtigt und entsprechend des Orientierungsrahmens zur Ermitt-
lung der KompensationsmaRnahmen im Rahmen landschaftspflegerischer Be-
gleitplanungen fir StraBenbauvorhaben (Gemeinsamer Erlass des Wirtschafts-
und Umweltministeriums von 2004) mit einer Herabstufung des Landschaftsbild-
wertes innerhalb einer 200 m-Wirkzone beidseitig der Trasse gewertet.

Geringe Vorbelastungen des Landschaftsbildes gehen auch von der 6stlich des
geplanten Anlagenstandortes gelegenen Biogasanlage und weiterer Betriebsge-
baude am Krumbecker Hof aus. Diese sind jedoch weitestgehend eingegriint und
haben so keinen gravierenden und wertmindernden Einfluss auf das Landschafts-
bild.

Schutzgiiter Kultur- und sonstige Sachgliter

Aus der Sichtachsenstudie Welterbe "Luibecker Altstadt" - Prifung der Sichtbezie-
hungen vom Lubecker Umland auf die Silhouette des Welterbes "Libecker Alt-
stadt” der Hansestadt Lubeck aus 2011 ergeben sich fur das Repowering im Teil-
gebiet A keine Betroffenheiten. Das Teilgebiet A liegt weitab einer Sichtachse. Die
bestehende Windenergieanlage im Teilgebiet C steht nah an einer Sichtachse,
ausgehend vom "Spot" Nr. 29.

Das Fachhallenhaus (Durchfahrtscheune) auf dem Geldande des Krumbecker Ho-
fes ist gemaR § 5 DSchG ein besonderes Kulturdenkmal und daher im Denkmal-
buch eingetragen.

Das Gutshaus, ein Viehstall, ein Pferdestall und eine Scheune sind gemaB § 1
DSchG jeweils einfache Kulturdenkmale.

3.3.2 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiih-
rung der Planung

Schutzgut Menschen

Baubedingte Auswirkungen

Die Bautatigkeiten fur die Errichtung der Windenergieanlage kénnen sich durch:
e Larmbelastungen des Baustellenbetriebs und —verkehrs und

e Einschrankung der Nutzungsfunktionen im Umfeld des Anlagenstandortes
auf das Wohlbefinden, die Gesundheit und das Leben der Menschen auswirken.

Die Auswirkungen koénnen direkt Uber Larmbelastung wirken oder auch indirekt
durch Beeintrachtigung der Nutzungsfunktionen wie Wohnen, Arbeiten oder Erho-
lung. :
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Durch den Baustellenverkehr ist mit einer voriibergehenden Larmbelastung zu
rechnen. Die Belastungssituation kann sich durch den Zulieferverkehr in den Orts-
lagen kurzfristig erhdhen. Zudem kénnen in den Dorfschaften Krumbeck, Obern-
wohlde und auf dem Krumbecker Hof in der Bauphase an den Ortsrandern vo-
ribergehende Beeintrachtigungen durch baubedingte Lichtemissionen auf der
Kranstellflache auftreten.

Im Bereich des Weges und der landwirtschaftlichen Flache kann es durch die Bau-
arbeiten zu voriibergehenden Behinderungen der Nutzungen kommen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Der Standort der geplanten Windenergieanlage halt die im Windkrafterlass 2012
geforderten Mindestabsténde ein und fuhrt somit zu keinen erheblichen nachteili-
gen Auswirkungen auf die Bewohner in den Ortslagen und auf dem Krumbecker
Hof. Auch die landwirtschaftliche Nutzung ist auf der beanspruchten Flache wei-
terhin moglich, wenn auch mit geringfiigigen Einschrankungen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Auswirkungen durch Ldrmimmissionen

Die zwei Altanlagen werden, da sie im Zuge des Repowerings auller Betrieb ge-
nommen und zuriickgebaut werden, nicht bei der Berechnung der Schallimmissi-
onsbelastung miteinbezogen. Die am Krumbecker Hof gelegene Biogasanlage
wird nach PLANKON 2013a nicht als Vorbelastung bei den Berechnungen beriick-
sichtigt (vgl. PLANkon 2013a°®). Weitere bei der Ermittlung der maximal méglichen
Schallimmissionsbelastung anzusetzende Vorbelastungen werden weiter unten
beschrieben.

Zur Prifung inwieweit angrenzende Nutzungen potenziell durch den Larm einer
Windenergieanlage mit 150 m Gesamthdéhe beeintrachtigt werden kénnen, wurde
durch das Ingenieurbiro PLANKON 2013a ein Gerduschimmissionsgutachten er-
stellt. Die Begutachtung erfolgte im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach
BImSchG.

Rechtliche Grundlage fir die Beurteilung der Larmimmissionen ist die Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm und die hierin festgelegten Immissi-
onsrichtwerte.

Als Vorbelastung beriicksichtigt bzw. als vorhanden angesetzt wurden die nordlich
des Teilgebietes A in einer Mindest-Entfernung von etwa 1,4 km kiirzlich beantrag-
ten 20 Windenergieanlagen anderer Anlagenbetreiber. Die beantragten Windener-
gieanlagen befinden sich in einem Eignungsgebiet fir die Windenergienutzung in
den Gemeinden Ahrensbdk, Pronstorf und Stockelsdorf.

¢ PLANkon 2013a: Gerauschimmissionsgutachten fur den Betrieb von 1 Windenergiean-
lage Typ Repower MM 100 mit 100 m Nabenhdhe am Standort 23617 Krumbecker Hof.
Stand: 27.06.2013
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Abb. 4: Lage der Immissionspunkte zur geplanten Repoweringanlage am
Standort Krumbecker Hof und der 20 beantragten Windenergieanla-
gen nordlich Teilgebiet A
(aus PLANKON 2013a)

Nach der TA Larm gilt in Dorf- und Mischgebieten an den Immissionsorten auRer-
halb von Gebauden am Tag ein Immissionsrichtwert von 60 dB(A), nachts von 45
dB(A). In allgemeinen Wohngebieten gilt tags ein Richtwert von 55 dB(A) und
nachts ein Richtwert von 40 dB(A). Der Tageszeitraum gilt von 6:00 Uhr bis 22:00
Uhr, die Nachtzeit von 22:00 Uhr bis 6:00 Uhr. Einzelne kurzzeitige Gerauschspit-
zen darfen die Immissionsrichtwerte am Tage um nicht mehr als 30 dB(A) und in
der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) Uberschreiten.

Bedingt durch die 20 beantragten und als vorhanden angesetzten Anlagen wurden
drei verschiedene Zustdnde berechnet. Es wurden die 20 beantragten Anlagen
(Vorbelastung) und die eine geplante Anlage (Zusatzbelastung) jeweils getrennt
betrachtet. Weiterhin wurden die zu erwartenden Immissionen durch die Gesamt-
belastung der insgesamt 21 Windenergieanlagen berechnet.

Im Ergebnis des Gerduschimmissionsgutachtens kann festgestellt werden, dass
es weder in der Vor-, noch in der Zusatz- oder in der Gesamtbelastung zu Uber-
schreitungen der Richtwerte an den einzelnen Immissionspunkten kommt.

In der folgenden Abbildung sind die Ergebnisse der Gesamtbelastung dargestelit,
die sich aus der geplanten Repowering-Anlage und der beantragten 20 Windener-
gieanlagen ergeben.
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Abb. 6: Gesamtbelastung aus der geplanten Repowering-Anlage und der
20 beantragten Windenergieanlagen nérdlich Teilgebiet A
(aus PLANKON 2013a)

Wie aus der Abbildung ersichtlich ist, wird der Richtwert von 45 dB(A) an zwei
Immissionspunkten (C und D) erreicht, jedoch nicht Giberschritten. Es handelt sich
hierbei um zwei Hauser am Krumbecker Hof, wobei das Haus am Immissionspunkt
C nicht als Wohnhaus anzusetzen ist.

Nach PLANKON 2013a kann die geplante Windenergieanlage somit tagsiiber und
auch nachts mit dem vollen Emissionspegel betrieben werden. Bei Ansatz des
Emissionspegels von 104,8 dB(A) zuziglich eines Ansatzes von 2,0 dB(A) fir Un-
sicherheiten fur die neue Windenergieanlage werden die Richtwerte nachts gemaR
Prognose bei Betrachtung der Gesamtbelastung an allen relevanten Immissions-
punkten maximal erreicht. Aus schalltechnischer Sicht bestehen keine Bedenken
bei Errichtung der Repowering-Anlage.
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Auswirkungen durch Schattenwurf

Die zwei Altanlagen werden, da sie im Zuge des Repowerings auller Betrieb ge-
nommen und zurlickgebaut werden, nicht bei der Berechnung der Schattenwurf-
belastung miteinbezogen (vgl. PLANKON 2013b'°%). Weitere bei der Ermittiung der
maximal méglichen Schattenwurfbelastung anzusetzende Vorbelastungen werden
weiter unten beschrieben.

Der periodische Schattenwurf, der durch die drehenden Rotorblatter einer Wind-
energieanlage hervorgerufen wird, gilt als Immission im Sinne des Bundesimmis-
sionsschutzgesetzes (BimSchG).

Zur Klarung der Frage, ob die benachbarte Bevélkerung durch den periodischen
Schattenwurf beeintrachtigt werden kann, wurde ein Gutachten durch das Ingeni-
eurbiro PLANKON 2013b erstelit. Die Grundberechnungen gehen dabei von dem
ungunstigsten Fall aus, dass die Sonne immer scheint, der Rotor sich kontinuier-
lich dreht und, in Bezug auf den betrachteten Immissionspunkt, senkrecht zu den
Sonnenstrahlen steht.

Nach dem Gemeinsamen Erlass des Innenministeriums und des Ministeriums fiir
Umwelt, Natur und Forsten des Landes Schleswig-Holstein vom 3. April 2001 ist
sicherzustellen, dass der Immissionswert fur die maximal mogliche Beschattungs-
dauer von 30 Stunden im Kalenderjahr sowie die maximal mogliche tégliche Be-
schattungsdauer von 30 Minuten nicht Glberschritten wird.

Im Fall einer méglichen Uberschreitung der maximalen Schattenwurfdauer sind die
Windenergieanlagen, die maRlgeblich Schattenwurf erzeugen, mit einer entspre-
chenden Regeltechnik zu versehen, um den tatséchlichen Schattenwurf durch zeit-
weise Abschaltung auf das zuldssige MaR zu reduzieren.

Als Vorbelastung beriicksichtigt bzw. als vorhanden angesetzt wurden die nordlich
des Teilgebietes A in einer Mindest-Entfernung von etwa 1,4 km kiirzlich beantrag-
ten 20 Windenergieanlagen anderer Anlagenbetreiber. Die beantragten Windener-
gieanlagen befinden sich in einem Eighungsgebiet fir Windenergieanlagen in den
Gemeinden Ahrensbok, Pronstorf und Stockelsdorf.

Westlich der 20 beantragten Anlagen wird bereits eine Windenergieanlage betrie-
ben. Diese soll zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme des 0.g. beantragten Windparks
nachts in einem Zeitraum von 22:00 Uhr bis 6:00 Uhr ausgeschaltet werden, wird
aber im Tageszeitraum von 6;00 Uhr bis 22:00 Uhr im Betrieb sein. Bei den Schat-
tenberechnungen wird diese Anlage jedoch nicht beriicksichtigt, da sich durch den
Schattenwurf dieser und der geplanten Anlage keine gemeinsamen Immissions-
punkte ergeben. '

0 PLANkon 2013b: Schattenwurfgutachten fur den Betrieb von einer Windenergieanlage
Typ Repower MM 100 mit 100 m Nabenhthe am Standort 23617 Krumbecker Hof.
Stand: 27.06.2013
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Abb. 6: Lage der Imnmissionspunkte zur geplanten Repowering-Anlage am
Standort Krumbecker Hof und der 20 beantragten Windenergieanla-
gen
(aus PLANKON 2013b)

Die zu erwartende Immissionsbelastung wurde anhand von insgesamt 20 mafR3-
geblichen Immissionspunkten (A — T) beurteilt. Die Lage der Immissionspunkte
und die der beantragten 20 Windenergieaniagen ist in der Abbildung 6 dargestellt.

Es werden je Ortslage nur die nahegelegensten Gebdude (unabhéngig von Wohn-
oder Arbeitsnutzung) als Immissionspunkte beriicksichtigt. Dabei ist zu beachten,
dass neben den untersuchten Immissionspunkten in der jeweiligen Ortslage auch
weitere Geb&ude von Uberschreitungen betroffen sein kénnen.

Hinsichtlich der maximal méglichen Schattenwurfbelastung, die dem ungtinstigs-
ten Fall entspricht (,worst case"), wurde eine Berechnung fiir die 20 als vorhanden
angesetzten Anlagen (Vorbelastung), eine Berechnung fur die geplante Anlage
(Zusatzbelastung) und eine Berechnung fur alle 21 Anlagen insgesamt (Gesamt-
belastung) durchgefihrt.

Im Ergebnis des Gutachtens wird festgestelit, dass die Richtwerte fir die maximal
mdgliche Schattenwurfdauer in der Berechnung der Gesamtbelastung an den Im-
missionspunkten | bis T nicht eingehalten werden. in der folgenden Abbildung sind
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die Ergebnisse der Gesamtbelastung dargestellt, die sich aus der einen geplanten
Windenergieanlage und der beantragten 20 Windenergieanlagen ergeben.

[
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Abb. 7: Gesamtbelastung Schattenwurf aus der geplanten Windenergiean-
lage und der 20 beantragten Windenergieaniagen
(aus PLANKON 2013b)

Allein schon durch die Vorbelastung werden die Richtwerte an vier Immissions-
punkten nicht eingehalten (I bis L).

Betrachtet man nur die eine geplante Windenergieanlage am Standort Krumbecker
Hof, werden die zuldssige Jahresstundengesamtzahl (30 h/a) und die zulassige
Tagesminutenzahl (30 min/d) an den Immissionspunkten O bis T Uiberschritten.

Die Uberschreitungen an den Immissionspunkten miissen durch eine zeitweise
Abschaltung der geplanten Windenergieanlage vermieden werden.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen
unter Beachtung der immissionsschutzrechtiichen Auflagen nicht zu erwarten.
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Schutzgut Tiere

Baubedingte Auswirkungen

In der Bauphase kénnen voriibergehende Beunruhigungen und Stérungen durch
den Baustellenverkehr und Baustellenbetrieb in Form von Larm, Staub und Bewe-
gungen entstehen. Aufgrund der geringwertigen Bedeutung der Lebensrdume im
Umfeld des Teilgebietes A ist durch diese kurzfristigen und nur punktuell auftre-
tenden Stérungen in der Bauphase mit keinen erheblichen nachteiligen Auswir-
kungen zu rechnen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch den Turm und den Rotor der Windenergieanlage sowie durch die neue Kran-
stellflache kommt es zu Verlusten des Lebensraumes Acker; weiterhin kénnen
mogliche lokale Verbundfunktionen unterbrochen oder veréndert werden.

Aufgrund der geringwertigen Bedeutung der Lebensrdume und den Ergebnissen
der faunistischen Untersuchungen von BIOPLAN 2014 ist mit keinen erheblichen
nachteiligen Auswirkungen zu rechnen. '

Betriebsbedinate Auswirkungen

Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung von Gehélzbriitern (Ausnahme GroRvo-
gel) kann von vornherein ausgeschlossen werden, da diese ausschlielich in Feld-
geholzen oder in den siedlungsnahen Geholzbestanden auftreten und diese Struk-
turen vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen werden.

Im Untersuchungsgebiet (1 km-Radius um den geplanten Anlagenstandort) befin-
den sich mehrere Kleingewasser, welche potenziell als Bruthabitate fur Wasser-
vdgel in Betracht kommen. Allerdings befinden sich diese in mehreren hundert
Metern Entfernung zur geplanten Windenergieanlage. Ein mit dem Repowering-
vorhaben verbundener Riickbau der beiden Altanlagen, die sich teilweise erheblich
dichter an diesen Gewassern befinden, fuhrt eher zu einer relativen Verbesserung
der jetzigen (Brut-) Situation fur Végel, die ein solches (Brut-) Habitat in Anspruch
nehmen.

For Arten wie beispielsweise Graugans, Stock- und Reiherente, Blassralle, Teich-
und Sumpfrohrsanger sowie Rohrammer kénnen somit vorhabenbedingte Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden, da weder direkte Schadigungen noch ein
Lebensraumverlust zu erwarten sind. Zudem gelten die Arten als weitgehend un-
empfindlich gegentiber Kollision und Scheuchwirkung. Fir die genannten Arten gilt
Uiberdies, dass auch relevante baubedingte Stérungen nicht zu erwarten sind. So
handelt es sich gegenuber Larmemissionen und Scheuchwirkungen um ver-
gleichsweise wenig empfindliche Arten und es ist zudem zu bericksichtigen, dass
die Bauarbeiten nur von kurzer Dauer und nicht alltaglich wirksam wéren. Zugriffs-
verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Auch die im Gebiet potenziell vorkommenden Offenlandarten wie Fasan, Feldler-
che, Rebhuhn und Schafstelze zeigen gegeniiber Windenergieanlagen eine ins-
gesamt geringe Empfindlichkeit. Es ist somit nicht davon auszugehen, dass es zu
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relevanten anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen durch Scheuchwirkung
und Kollision kommen wird, die die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
auslésen kdnnten.

Da die o. g. Offenlandarten ihre Nester ausschlieBlich auf dem Boden anlegen,
besteht jedoch prinzipiell ein Gefahrdungspotenzial durch die baubedingte Anlage
der Fundamentfidchen und im Bereich der Zuwegung, wenn dies wihrend der Vo-
gelbrutzeit geschehen sollte. So kann es fiir die am Boden briitenden Arten Fasan,
Feldlerche, Rebhuhn und Schafstelze zu Verletzungen oder direkte Tétungen im
Zuge der Errichtung des Anlagenfundaments und im Bereich der Zuwegung kom-
men, wenn die Bauarbeiten wahrend der Brutzeit durchgefihrt werden.

Fur Bodenbriter des Offenlandes ist zur Vermeidung des Tétungsverbotes nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG daher eine Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Beach-
tung der Bauzeitenregelung, die gewahrleistet, dass die erforderlichen Arbeiten
aullerhalb der Brutperiode der betreffenden Arten (Mitte Méarz bis Anfang August)
durchgefiihrt werden, kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde vermie-
den werden.

Uhu und Seeadler wurden im Gebiet nicht festgestellt.

Hinsichtlich der Rastvégel besitzen lediglich Rastbesténde, die innerhalb eines
Betrachtungsraumes regelmafig 2% des landesweiten Bestandes aufweisen, eine
artenschutzrechtliche Relevanz. Im Rahmen der Vogel- und Fledermauskartierung
konnten im Zeitraum von Mérz bis September 2012 lediglich vereinzelte Méwen-,
Graugans- und kleine Kiebitztrupps erfasst werden. Keine der Arten erreichte je-
doch die relevanten Haufigkeiten, so dass erhebliche Beeintrachtigungen und folg-
lich das Eintreten von Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fur Rastvogel
ausgeschlossen werden kénnen.

Far Zugvégel kommt hinsichtlich méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte aus-
schilieBlich das Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG infolge des Kolli-
sionsrisikos empfindlicher Arten zum Tragen. Im Hinblick auf die GréRenordnung
maoglicher Kollisionen, die einen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ausldsen kdnnten, kann festgehaiten werden, dass der Betrachtungs-
raum auBerhalb von Zugkorridoren mit erhéhter Zugintensitat liegt. Wenngleich im
Betrachtungsraum von einem allgemeinen Vogelzuggeschehen ausgegangen
werden kann, so findet dieser vor allem als Breitfrontzug statt. Folglich ist die Zu-
gintensitat geringer als in eng begrenzten Zugkorridoren. Zudem ist zu beriicksich-
tigen, dass es sich bei dem GroRteil das Gebiet ilberfliegenden Viégeln um kleinere
Singvogelarten handelt, die gegeniiber Kollisionen mit Windenergieanlagen eine
geringe Empfindlichkeit zeigen. Die zumeist gréBeren Wasser- und Watvigel zie-
hen zumindest auf dem Wegzug tiberwiegend in klar begrenzten Zugkorridoren,
die fernab des Betrachtungsgebiets liegen. Die Mehrzahl der Wasservogelarten
erreicht zudem tiber Land Zugh6hen von mehr als 100 m.
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Die Kollisionswahrscheinlichkeit von Zugvégeln im Betrachtungsraum wird vor
dem Hintergrund der 0.g. Aspekte insgesamt als gering eingestuft. Eine signifi-
kante Erhdhung des Tétungsrisikos lasst sich fur die Individuen der méglicher-
weise betroffenen Arten nicht ableiten. Die Kollisionsrate fur die einzelnen das
Plangebiet potenziell Uberquerenden Arten wird folglich in einer GréRenordnung
liegen, die dem allgemeinen Lebensrisiko entspricht und einen Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht auslésen wird.

Mogliche Beeintrachtigungen der planungsrelevanten GroBvogelarten konnten
entweder bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden (Uhu) oder es lassen sich aus
den vorliegenden Untersuchungsergebnissen u. a. aufgrund der groen Entfer-
nung der aktuellen Brutplatze zum Vorhabenstandort keine Konflikte ableiten (See-
adler, Uhu, Baumfalke, Kranich, Weilstorch, Wachtelkénig).

Fur die beiden ndher betrachteten, haufiger im Umfeld der geplanten Windener-
gieanlage nachgewiesenen GroRvogelarten Rohrweihe und Rotmilan ldsst sich als
Ergebnis festhalten, dass eine vorhabenbedingte Erhéhung des Kollisionsrisikos
und damit ein moglicher Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht
anzunehmen ist. Beide Arten traten nur vereinzelt im Nahbereich des geplanten
Anlagenstandortes in Erscheinung. Ihre Aktivitatszentren befanden sich eindeutig
in der Dauergrinlandniederung sudlich des Krumbecker Hofs an der Grenze des
1 km-Erfassungsraums.

Ein Uber dem allgemeinen Lebensrisiko anzusetzendes Tétungsrisiko durch Kolli-

sionen mit der geplanten Windenergieanlage ist aus dem Raumnutzungsmuster

der lokalen Rotmilan- und Rohrweihenbrutpaare nicht abzuleiten. Obwohl sich der

im Jahr 2012 besetzte Rotmilanhorst lediglich in 750 m Entfernung zum geplanten

Anlagenstandort und damit innerhalb des artspezifischen Beeintrachtigungsbe-
reichs befindet, besteht in diesem konkreten Fall offenkundig kein akutes Gefahr-

dungspotenzial fur die Art, da praktisch alle Nahrungsfliige und auch die territoria-

len Kdmpfe und Balzflige im unmittelbaren Umfeld des Horstes oder sudlich von

diesem im dort gelegenen Niederungsbereich stattfinden.

In der Konsequenz ergeben sich aus der vorliegenden Planung fur alle im weiteren
Umkreis der geplanten Windenergieanlage vorkommenden Grovogelarten keine
konkreten Konflikte mit dem Artenschutzrecht, da ein erhhtes vorhabenbedingtes
Kollisionsrisiko fiir keine der hier auftretenden Arten abzuleiten ist.

Aus den vorliegenden Untersuchungsergebnissen zu den Fledermdusen ergibt
sich, dass im Untersuchungsgebiet kein nennenswerter Fledermauszug stattfin-
det. Das hauptsachliche Konfliktpotenzial fur Flederméause tritt somit nicht in Er-
scheinung.

Die erfassten Aktivitaten sind fast vollstandig auf Fledermause der Lokalpopulation
zurlickzufuihren, die bestimmte Bereiche im Untersuchungsgebiet regelmaRig be-
jagen und durchfliegen. Fir Fledermause der Lokalpopulationen wird nach bishe-
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rigem Wissensstand angenommen, dass sie sich in inrem Lebensraum gut aus-
kennen und Gefahrenquellen wie Windenergieanlagen rasch kennen und meiden
lernen.

Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass in unmittelbarer Nachbarschaft zur ge-
planten Anlage keine Lebensraume geschaffen werden sollten, die eine starke An-
ziehungskraft fur Flederméuse besitzen, um eine Erhéhung der Attraktivitat des
Raums fir Flederm&use und damit ein vergréRertes Kollisionsrisiko zu vermeiden.
Dies betrifft insbesondere die Entwickiung oder sogar gezielte Anlage von insek-
tenreichen Ruderalflachen rund um die Anlagensockel und entlang der Zuwegun-
gen.

Das Vorkommen sonstiger relevanter Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie der
Artengruppe Reptilien, Amphibien, Fische, Kéfer, Libellen, Schmetterlinge und
Weichtiere kann im Wirkbereich des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Auch das Eintreten von Zugriffsverboten nach § 44 (1) BNatSchG in Bezug auf die
Haselmaus kann ausgeschlossen werden, da es bei der Durchfiihrung des geplan-
ten Vorhabens zu keinen Geholzverlusten kommen wird.

Schutzgut Pflanzen

Baubedingte Auswirkungen

Durch vorlibergehende Flacheninanspruchnahme fiir die Baustelleinrichtung, La-
gerflachen und die Zuwegung sowie den Einsatz der Baufahrzeuge, Maschinen
und Geréte kdnnen Pflanzen kurzfristig beeintrachtigt werden.

So kann es durch Schadstoffemissionen aus den Abgasen der Baufahrzeuge so-
wie Leckagen zu einer kurzfristigen Belastung der Vegetation kommen. Auf Grund
der Staubemissionen ist bei Pflanzen in der naheren Umgebung des Baubetriebes
mit Staubablagerungen auf den Blattern zu rechnen. Als Auswirkungen sind eine
mangelnde Fotosyntheseleistung und somit ein Vitalitdtsverlust der betroffenen
Pflanzen mdglich. Da es sich um eine temporére und kurzfristige Belastung han-
delt und Beeintrachtigungen nur kleinflachig auftreten, ist insgesamt von einem
geringen Belastungsrisiko durch Schadstoffe auszugehen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Mit dem Verlust von Vegetation durch den Bau der Windenergieanlage geht Le-
bensraum fir die hier lebenden Pflanzengemeinschaften verloren bzw. wird auf
eine kleinere Flache reduziert. Hiervon ist eine Flache von intensiv genutztem
Acker innerhalb des Teilgebietes A betroffen. Infolgedessen sind fir die kleinrau-
mig betroffene Flache erhebliche nachteilige Auswirkungen zu erwarten. Der im
Teilgebiet A gelegene Knickabschnitt, der gema § 30 (1) bis (3) BNatSchG i.V.m.
§ 21 (1) LNatSchG geschitzt ist, wird durch den Bau und den Betrieb der geplan-
ten Windenergieanlage nicht beeintrachtigt.
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Innerhalb der Teilgebiete B und C ist nicht mit nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen zu rechnen, da die Flachen auch weiterhin fur die landwirt-
schaftliche Nutzung vorgesehen sind. Die in diesem Bereich vorhandenen zwei
alteren Windenergieanlagen werden im Rahmen des Repowerings zuriickgebaut.
Die nachfolgende Renaturierung wirkt sich positiv auf das Schutzgut Pflanzen aus
und ist bei der Eingriffsbilanzierung positiv zu beriicksichtigen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
Pflanzen zu erwarten.

Schutzgut Boden

Baubedinagte Auswirkungen

Bei der Lagerung von Oberbodenaushub in Bodenmieten bis zur Wiederverwen-
dung kann es zur Degradation des Bodens kommen. Die Bodenhorizonte kénnen
miteinander vermischt und das Bodengefiige kann zerstort werden. Besonders die
Vermischung mit organischer Substanz und eine Lagerung mit mangelinder Durch-
luftung kénnen zur Faulnisbildung fithren. Dabei kann es dann zu Auswaschungen
von Nahr- und Schadstoffen durch eine vergréBerte Oberflache und veranderte
Bodenreaktionen kommen.

Durch den Baubetrieb und Transportverkehr kann es durch Fahrzeuge, Maschinen
und Geréte zu Schadstoffeintragen in den Boden kommen. Neben den Belastun-
gen Uber den Luftpfad (z. B. Staube) besteht hier ein Gefahrenpotenzial durch
Schmier- und Treibstoffe, das bei Leckagen, Unféllen und unsachgeméaRer Hand-
habung zum Tragen kommen kann.

Verschiedene Bautétigkeiten, wie der Transport von Baustoffen auf der Baufldche
und den angrenzenden Bereichen, kénnen durch die mechanische Beanspru-
chung der Baufahrzeuge, Maschinen und Gerate zu einer Verdichtung des
Oberbodens flihren. Bodenverdichtungen kénnen nahezu im gesamten Plangel-
tungsbereich unterschiedlich stark auftreten, je nach Lehm-Anteil.

Anlagebedingte Auswirkungen

Im Bereich der geplanten Windenergieanlage kommt es durch die Herrichtung des
Fundamentes zu einer Versiegelung des Bodens infolgedessen das natirliche Bo-
dengeflige zerstért wird. Es gehen vor allem Lebensraum- und Regelungsfunktio-
nen des Bodens verloren. Auch durch die Herrichtung der Kranstellfliche und der
kurzen Zuwegung wird der Boden dauerhaft (iberpragt. Infolgedessen sind fiir die
kleinrdumig betroffenen Flachen erhebliche nachteilige Auswirkungen zu erwar-
ten.
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Durch die Anlage der kurzen Zuwegung und der verbleibenden Kranstellfiache mit
wasserdurchidssiger Oberflache, werden die betroffenen Bodenfunktionen beein-
tréchtigt. Gleichzeitig kommt es durch den Riickbau der zwei Altanlagen zu einer
Entsiegelung.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Bo-
den zu erwarten.

Schutzgut Wasser

Baubedingte Auswirkungen

Die tempordren Schadwirkungen des Baustellenbetriebs kénnen nicht quantifiziert
werden. Sofern der Baustellenbereich raumlich begrenzt wird, reduziert sich das Be-
lastungsrisiko auf ein unerhebliches Maf.

Die Versickerungsleistung kann auf Grund der héheren Verdilchtungsempﬁndlich-
keit der Bboden im Teilgebiet A voriibergehend eingeschrankt sein. Hingegen
schitzen die lehmhaltigen Béden und der gréRere Abstand des oberflichennahen
Grundwassers von der Gelandeoberkante vor einem vorilbergehenden Schadstof-
feintrag im Zuge des Baustellenbetriebs.

Wahrend der Bauphase kann in Abhangigkeit vom Grundwasserstand eine zeitlich
begrenzte Wasserhaltung notwendig werden. Die Auswirkungen, die sich daraus
ergeben, werden jedoch als unerheblich beurteilt. Ein besonderes Verschmut-
zungsrisiko fir das Grundwasser, welches (iber das normale Unfallrisiko hinaus-
geht, ist wahrend der Bauzeit ebenfalls nicht anzunehmen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Der Bau der Windenergieanlage hat keine erheblichen Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt im Plangebiet. Der Verlust an Versickerungsflache durch die Voll-
versiegelung ist gering. Das anfallende Oberflaichenwasser kann unmittelbar be-
nachbart zu den versiegelten Flachen in den Boden versickern. Besondere Ein-
richtungen fir die Wasserriickhaltung sind somit nicht erforderlich.

Eine besondere Bedeutung der anstehenden Béden fur die Grundwasserneubil-
dung besteht nicht.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Fur das Schutzgut Wasser sind durch die geplante Windenergieanlage keine nach-
teiligen Auswirkungen zu erwarten.
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Schutzgiiter Klima und Luft

Baubedingte Auswirkungen

Insgesamt ist mit etwas erh6hten Belastungen durch Schadstoffemissionen wahrend
des Baubetriebes zu rechnen, diese sind jedoch nicht quantifizierbar. Das Risiko ei-
ner Belastung des Schutzgutes Luft ist vor dem Hintergrund der geringen zuséatzli-
chen Belastungsintensitat aber als gering zu bewerten.

Der mit dem vorlibergehenden Verbrauch von Flachen wahrend der Bauphase ein-
hergehende Verlust von klimatischen Ausgleichsflachen wird sich nur im Bereich des
Mikroklimas niederschlagen. Hier sind vor allem Veranderungen der Feuchtigkeit
(Verdunstung) und Temperatur zu nennen, die sich auf die Bodenbildung und im
kleinrdumigen Bereich auch auf die Vegetation und Fauna auswirken kénnen. Insge-
samt ist dieser Effekt jedoch auf Grund der geringen Einwirkungsintensitit und Klein-
rdumigkeit als unerheblich zu bezeichnen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Versiegelung einer Teilflache eines Ackers werden Verdnderungen vor-
genommen, die jedoch aufgrund der nur kleinrdumig betroffenen Flache ebenfalls
keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen in Bezug auf das Klima hervorrufen
werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

In der nahen Umgebung der geplanten Windenergieanlage beeinflusst der Bau-
kérper das Windfeld, indem er Verwirbelungen und Turbulenzen im bodennahen
Windfeld hervorruft und eine abbremsende Wirkung erzeugt. Des Weiteren kommt
es zu vorubergehenden Beschattungen. Messbare Einflisse auf das Lokalklima
sind diesbeziiglich nicht bekannt.

Grundsétzlich sollte zugutegehalten werden, dass die Erzeugung von Energie
ohne Schadstofffreisetzung positive Einflisse auf die Luft und das Klima hat.

Insgesamt ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzgiter Klima und Luft.

Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen

Die BaumaBnahmen kénnen mit Eingriffen in die freie Landschaft mit ihren bioti-
schen und abiotischen Faktoren (siehe vorhergehende Abschnitte) verbunden
sein. Insgesamt kann es zu einer kurzfristigen Belastung einzelner Bereiche sehr
hoher bzw. hoher Eignung und Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft kom-
men.

Die Umnutzung eines Teils der Landschaft als Baustelle und Bautrassen sowie die
Présenz von Baumaschinen verdndern voriibergehend die Proportionen des Rau-
mes und beeintrdchtigen das visuelle Bild.
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Anlage- und betriebsbedingte Auswirkunden

Die Bewertung des Landschaftsbildes erfolgte auf der Grundlage der Aussagen
der Landschaftspldne der innerhalb des Untersuchungsgebietes liegenden Ge-
meinden. Die Gesamtflache des Bewertungsraumes betragt (Radius mit 15 x Héhe
der Windenergieanlage, R = 2.250 m) etwa 1.590 ha.

Die Ergebnisse zur Bewertung des Landschaftsbildes sind in der nachfolgenden
Tabelle hinsichtlich der Bewertungsfaktoren und der Flachengrée bzw. des Fla-
chenanteiles zusammengefasst.

Tab. 4: Zusammenfassung der Landschaftsbildbewertung
(aus UAG 2014)

Bewertung des Land- Bewertungsfaktor rlache Flachenanteil in %
schaltshildes
hoch bzw. sehr hoch 3.1 1.172,80 ha 73,75
mittel 2,2 123,00 ha 7 773
gering 7 14 294,58 ha 18,52
Gesamt 1.590,38 ha 100,00

Uberwiegend wurde ein hoher Landschaftsbildwert im Untersuchungsraum ermit-
telt, auch im Bereich des geplanten Windenergieanlagenstandortes und in den Be-
reichen der vorhandenen und fir den Rickbau vorgesehenen Altanlagen. Die Er-
gebnisse sind in der folgenden Abbildung dargestelit.

Die Standorte der beiden Altanlagen befinden sich in exponierter Lage, jeweils auf
der Kuppe eines Wallberges und innerhalb eines im Landschaftsrahmenplan dar-
gesteliten "strukturreichen Landschaftsausschnitts”. Die Altanlagen sind weit nach
Stiden und Sudosten in ganzer Hohe, von der Bodenplatte bis zur Anlagenspitze,
sichtbar. Der vorgesehene Rickbau stellt diesen Bereich frei und bewirkt so eine
deutliche Aufwertung dieses optisch empfindlicheren Landschaftsraums, auch vor
dem Hintergrund des sidlich gelegenen Niederungsbereichs. Ebenso ist eine Ver-
besserung des lokalen Biotopverbundes zu erwarten, da sich die beiden Anlagen
im Bereich zwischen zwei Waldgebieten befinden und durch die Freistellung dieser
Landschaftsraum in Verbindung mit der Nebenverbundachse in der Niederung und
den Ausgleichsflachen fur die A 20 konfliktarmer zur Vernetzung beitragen kann.
Damit entfallen auch die Belastungen fiir das Landschaftsbild, wodurch sich die
Wertigkeit des Landschaftsraumes firr das Landschaftsbild erheblich erhoht.

Der Standort der geplanten Windenergieanlage befindet sich etwa 500 m nérdlich
der Altstandorte auf einer Ackerflache. Vor allem der stdlich gelegene "strukturrei-
che Landschaftsausschnitt" wird dadurch entlastet. Nordlich der geplanten Anlage
ist der Landschaftsraum weniger strukturreich.
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Abb. 8: Bewertung des Landschaftsbildes
(aus UAG 2014, geandert)

Angesichts der grofReren Gesamthdhe der neuen Anlage (150 m) im Vergleich zu
den beiden Altanlagen (70 m und 85 m) ist der zu beriicksichtigende Wirkraum
gréBer, allerdings wird die Sichtbarkeit der geplanten Anlage und die Wirksamkeit
auf das Landschaftsbild dahingehend beschrénkt, dass die neue Anlage aufgrund
der zuriickversetzten Lage einen deutlich gr6Reren Abstand zum Niederungsbe-
reich aufweist und damit der strukturreiche Landschaftsausschnitt im Siiden weni-
ger beeintrdchtigt wird, als es gegenwartig der Fall ist.

Der Standort der neuen Anlage ist durch die Knicks an den Rindern der Ackerfla-
che weitaus weniger exponiert als die Standorte der Altanlagen. Die Blickbezie-
hungen zum geplanten Anlagenstandort sind von der Ortslage Arfrade und der
westlichen Ortslage Obernwohlde durch das Relief und Gehélzstrukturen stark ein-
geschrankt. Vom sidlichen Ortsausgang Obernwohide bestehen mittel einge-
schrankte Blickbeziehungen, von der Ortslage Krumbeck bestehen einge-
schrankte Blickbeziehungen durch Knicks. Aus dem sidlichen Bereich des Pla-
nungsraumes bestehen eingeschrankte Sichtbeziehungen durch Waldflachen und
das Relief. Im stidwestlichen Untersuchungsgebiet und der Gemeinde Ménkhagen
prégt die Trasse der A 20 das Landschaftsbild. Diese Beeintrachtigung wird inner-
halb einer 200 m-Wirkzone durch eine Herabstufung des Landschaftsbildwertes
bericksichtigt.
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Das Repowering wirkt sich auch positiv auf die Blickbeziehungen auf das Welterbe
“Lubecker Altstadt" von der A 20 aus, da die Altanlage im Teilgebiet C entfallt und
damit der Blick in Richtung Lubecker Altstadt nicht mehr gestort wird.

Die Rotoren der neuen Anlage werden sich mit geringeren Umdrehungen drehen
als die beiden Altanlagen, so dass eine "visuelle Beruhigung” zu erwarten ist.

In der Gesamtschau wird das Landschaftsbild einerseits durch den Riickbau der
beiden Altanlagen deutlich entlastet. Andererseits wird die neue Windenergiean-
lage aufgrund der gréf3eren Gesamthohe als auffallige, vertikale Struktur erkenn-
bar sein. Die Belastung des Landschaftsbildes durch den Neubau der einen Wind-
energieanlage wird aus oben genannten Griinden jedoch nicht starker sein als vor-
her mit den beiden alten Windenergieanlagen. Des Weiteren ist bei der anséssigen
Bevélkerung schon eine gewisse "Gewdhnung" an das durch die beiden Altania-
gen bestimmte Landschaftsbild anzunehmen. Der Neubau wirde nicht als erstma-
lige, auffallige Anderung des Landschaftsbildes wahrgenommen werden.

Auch die Forderung des Landesentwicklungsplanes, dass die Altanlagen durch
eine deutlich verringerte Anzahl neuer Anlagen innerhalb eines raumlich-funktional
zusammenhéangenden Landschaftsraumes zu ersetzen sind, wird erfiillt.

Schutzgiiter Kultur- und sonstige Sachgliter

Im Rahmen einer Bauvoranfrage zum Repoweringvorhaben teilte der Fachdienst
Bauordnung des Kreises Ostholstein mit Schreiben vom 14.08.2013 dem Landes-
amt for Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume in Libeck mit, dass die un-
mittelbare-Umgebung und wesentliche Sichtachsen auf das eingetragene Kultur-
denkmal Durchfahrtscheune Krumbecker Hof durch die geplante MaRnahme nicht
beeintrachtigt werden.

Mit nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter Kultur- oder sonstige Sachgi-
ter ist nach heutigem Kenntnisstand nicht zu rechnen.

Falls bei der Umsetzung der Planung archdologische Funde auftreten soliten, sind
die gemal § 14 DSchG Schleswig-Holsteins vorgesehenen Schritte einzuleiten
(Benachrichtigung des Archédologischen Landesamtes, Sicherung der Fundstelie).

Wechselwirkungen

Schutzgut Menschen

Der Mensch steht sowohl als Teil seiner Lebensumwelt als auch durch seine Nut-
zungsansprtche in einem besonderen Verhdltnis zum Naturhaushalt und damit zu
den Schutzgitern. Die vom Menschen ausgeldsten Veranderungen und Beein-
trachtigungen der Schutzguter haben immer auch Rickwirkungen auf den Men-
schen und die fir ihn relevanten Nutzungen. Im Folgenden sind die wichtigsten
Nutzungen und Funktionen der einzelnen Schutzgiter fir den Menschen beispiel-
haft aufgezeigt:
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Boden
» Produktionsflache fiir Nahrungsmittel

» Speicherraum fir Niederschlags- und Trinkwasser
» Filter-/Pufferfunktion gegeniiber Schadstoffen

Wasser
» Trinkwasservorrat

» Bedeutung als Strukturelement firr die Landschaft
Klima/Luft

» Wohlbefinden/Gesundheit

Pflanzen/Tiere

» Sicherung einer Artenvielfalt

r Natureriebnis

Landschaft
» Erholung

Schutzgut Tiere

Fur die Fauna stellt der Verlust von Vegetationsflachen eine Beseitigung von Le-
bensraum dar. Viele Pflanzen dienen der Fauna als Nahrungsgrundlage; dadurch
wirkt ein Verlust von Vegetation auch auf die Fauna. Da im Plangeltungsbereich
durch das Vorhaben hauptsachlich ein Teilgebiet einer Ackerflache betroffen ist,
sind die Wechselwirkungen nicht erheblich nachteilig.

Schutzgut Pflanzen

Pflanzen wirken als ,Luftfilter”, indem sie der Luft Sauerstoff zufuhren, CO: entzie-
hen sowie Staube und Luftschadstoffe binden. Bei Verlust entfalit diese Entlastung
fur das Schutzgut Luft.

Da die Bestdubung und Verbreitung zahlreicher Pflanzenarten auch von Tieren
abhéngig ist, wirkt eine Beeintrachtigung der Fauna auch auf die Vegetation und
umgekehrt.

Da im Plangeltungsbereich durch das Vorhaben hauptséachlich ein Teilgebiet einer
Ackerflache betroffen ist, sind die Wechselwirkungen nicht erheblich nachteilig.

Schutzgut Boden

Durch Flacheninanspruchnahme wie Versiegelungen kommt es zu einer Beein-
flussung der Standortbedingungen des Bodens und seiner Funktionen. Diese kén-
nen sich Uber verschiedene Wirkungswege wie Boden -> Wasser -> Menschen
oder Boden -> Pflanze -> Tier/Menschen auswirken.
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Durch die Uberbauung von Boden im Teilgebiet A des Plangeltungsbereiches
kommt es zwangslaufig zu einem dauerhaften Verlust der Bodenfunktionen. Zu-
dem wirkt sich die Bodenversiegelung auch auf das Schutzgut Wasser aus, der
Oberflachenabfluss nimmt zu. Durch die Uberbauung einer derzeit unbebauten
Flache gehen Teil-Lebensraume fur die hieran angepasste Pflanzen- und Tierwelt
verloren bzw. wird die Lebensraumqualitat fir Tiere, die diese Biotope nutzen, ein-
geschrankt.

Durch die Entsiegelung von Boden im Zuge des Riickbaus der Altanlagen werden
die Funktionen der Boden wieder zurlickgewonnen und stehen als renaturierte Fla-
chen wieder als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere zur Verfiigung.

Schutzgut Wasser

Eine Beeinflussung des Wasserhaushalts, z.B. des oberflichennahen Grundwas-
sers, wirkt sich auch auf den Boden, die Bodenentwicklung und die Stoffverlage-
rung im Boden aus. Da im Plangeltungsbereich durch das Vorhaben nur ein kurzer
wasserdurchldssige Weg und eine Kranstellfliche angelegt werden und das Nie-
derschlagswasser am Standort der Windenergieanlagen vor Ort versickern kann,
sind die Wechselwirkungen nicht erheblich. ’

Schutzgut Luft

Uber den Luftpfad transportierte Stoffe kdnnen den Menschen direkt Uber die
Atemiuft und Ober die Nahrungskette erreichen. Da es zu keinem Verlust von
Knickgeholzen kommt, bleibt die Luftregenerationsfunktionen dieser Gehélze er-
halten, so dass mit keinen nachteiligen Auswirkungen zu rechnen.

Schutzgut Klima

Da keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu erwar-
ten sind, ergeben sich auch keine nachteiligen Wechselwirkungen.

Schutzgut Landschaft

Da sich die Landschaft aus den einzelnen Schutzgitern Tiere, Pflanzen, Boden,
Wasser, Klima/Luft sowie der gesamtasthetischen Wirkung des betrachteten Rau-
mes zusammensetzt, gelten fir die Landschaft die in den vorangegangenen Kapiteln
dargestellten Auswirkungen der Vorhaben auf die einzelnen Schutzgiter und ihre
Wechselwirkungen. Durch die Veranderungen des Landschaftsbildes im Rahmen
des Abbaus der Altanlagen und des Neubaus der Repowering-Anlage

Insgesamt ist davon auszugehen, dass die vorhandenen Wechselbeziehungen
durch das Vorhaben nicht grundlegend verdndert werden, so dass die durch die
Planung verursachten oder beeinflussten Wechselwirkungen nicht als erheblich zu
bewerten sind.

53



PROKOM J

3.3.3 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurch-
filhrung der Planung

Innerhalb des Teilgebietes A wiirde ohne Realisierung des Repowerings weiterhin
die gegenwartige intensive landwirtschaftliche Nutzung verbleiben. Da es sich um
kein Eignungsgebiet fiir Windenergienutzung handelt, kénnte an diesem Standort
auch kein anderer Anlagenbetreiber eine Windenergieanlage errichten. Die Aus-
wirkungen auf den Naturhaushalt, den Boden und das Landschaftsbild wiirden ent-
fallen. Insofern wirde sich der derzeitige Umweltzustand nicht verandern. Die zwei
Altanlagen in den Teilgebieten B und C wilirden weiterhin in Betrieb bleiben,
wodurch die Auswirkungen auf den Naturhaushalt, den Boden und das Land-
schaftsbild bestehen bleiben wiirden. Die Entlastungswirkungen wiirden nicht ein-
treten.

3.3.4 Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Auswirkungen

3.3.4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verringerung nachteiliger Auswir-
kungen

Die Belange des Umweltschutzes sind gemaR § 1 (6) Nr. 7 BauGB bei der Aufstel-
lung der Bauleitplane und in der Abwagung nach § 1 (7) BauGB zu beriicksichti-
gen. Insbesondere sind auf der Grundlage der naturschutzrechtlichen Eingriffsre-
gelung gemaR § 1a (3) BauGB und §§ 14ff BNatSchG die Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft, die im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitet werden, zu
beurteilen und Aussagen zu ihrer Vermeidung, Verminderung bzw. ihrem Aus-
gleich zu treffen.

Vermeidung und Verringerung von baubedingten Beeintrdchtigungen
» Schutz des Bodens vor baubedingten Beeintrachtigungen

Zur Verminderung der baubedingten Wirkungen auf das Schutzgut Boden hat eine
fachgerechte Sicherung und eine sinnvolle Verwendung des abgeschobenen
Oberbodens unter Beachtung der bodenschutzrechtlichen Vorgaben (insbeson-
dere § 6 BBodSchG i.V. mit § 12 BBodSchV) zu erfolgen. Die DIN 19731 und
18915 sind zu bertiicksichtigen.

Far den Bau erforderliche Bodenlagerfiachen, die nicht fur Versiegelungsflichen
vorgesehen sind, sind nach Abschluss der Bauphase wieder zu lockern.

Die baubedingte Inanspruchnahme von Seitenflachen, die nicht dauerhaft fUr die
geplanten Anlagen benétigt werden (z.B. durch Befahren mit Baufahrzeugen oder
Einrichtung von Materialplatzen), ist auf das unbedingt notwendige Ma3 zu be-
grenzen. Die Flachen sind nach Abschluss der BaumaRnahme wieder zu lockern
und soweit wie moglich der natlrlichen Entwicklung zu Gberlassen.
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» Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen des Bodens und des Grund-
wassers durch Ol-, Schmier- und Treibstoffe

Zur Vermeidung von Belastungen des durchidssigen Bodens und des Grundwas-
sers ist besonders sachgerecht und vorsichtig mit Ol, Schmierstoffen und Treib-
stoffen umzugehen, z. B. durch Installation von Auffangrinnen und Verwendung
von biologisch abbaubaren Olen.

» Vermeidung gréRerer Erdmassenbewegungen sowie von Veranderungen von
Oberflachenformen

Die Windenergieanlage ist auf dem vorhandenen natirlichen Geldnde ohne gro-
Rere Erdmassenbewegungen und ohne Verdnderung von Oberflachenformen zu
errichten.

» Vermeidung der Beeintrachtigung von Geholzstrukturen

Bei Baumafinahmen in der Nahe von Gehdlzbesténden werden die Geholze wah-
rend der Baudurchfihrung vor Beeintrachtigungen gemaR DIN 18920 geschitzt
(Schutzabgrenzungen, Baumschutz, je nach Bedarf). Auch die Lagerung von Bo-
denmassen in ihren Kronentraufbereichen ist nicht zuldssig.

Vermeidung und Verringerung von anlage- und betriebsbedingten Beein-
trachtigungen

» Versickerung von unbelastetem Niederschlagswasser

Durch die geplante Versickerung des unbelasteten Anteils des Niederschlagswas-
sers bleibt der iberwiegende Teil des Niederschlagswassers dem Wasserkreislauf
vor Ort erhalten. Die nachteiligen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt durch die
Flachenversiegelung werden so minimiert.

» Hbhenbegrenzung fur Windenergieanlagen

Die hohe Bewertung der Landschaft in Stockelsdorf einschlieBlich der Erholungs-
eignung erfordert eine Einschrankung der Hohenentwicklung der Windenergiean-
lage auf 150 m, um die nachteiligen Auswirkungen auf das sehr hoch empfindliche
Landschaftsbild und die mit hoch bewertete Erholungseignung zu minimieren.

» Vermeidung von Beeintrachtigungen geschitzter Biotope

Bei der Standortwahl fir die Windenergieanlage werden gesetzlich geschitzte Bi-
otope, insbesondere Knicks und Kleingewasser, nicht in Anspruch genommen.

» Herstellung des energetischen Verbundes mit dem Leitungsnetz des regionalen
Energieversorgungsunternehmens

Um weitere nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt und das Landschafts-
bild zu vermeiden, hat die Herstellung des energetischen Verbundes mit dem Lei-
tungsnetz des regionalen Energieversorgungsunternehmens mittels Erdverkabe-
lung zu erfolgen. Neue Freileitungen sind diesbezlglich zu vermeiden.
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» Vermeidung von Beeintrachtigungen des Bodens und des Grundwassers durch
Ol-, Schmier- und Treibstoffe

Der Betrieb der Windenergieanlage erfordert den mengenméaRig begrenzten Ein-
satz von Schmierstoffen (Getriebedle). Zum Schutz gegen den Eintrag dieser
Stoffe sind technische MaBnahmen wie Auffangrinnen zu installieren und nach
Méglichkeit biologisch abbaubare Ole zu verwenden.

Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahmen
» Vermeidung der Toétung von Brutvégeln

Dfe Bauzeiten sollen auerhalb der Brutperiode der heimischen Vogelarten
(15.03. bis 01.07.) liegen.

» Vermeidung der Tétung von Bodenbriitern des Offenlandes (Fasan, Feldlerche,
Rebhuhn, Schafstelze)

Um ein Téten von Brutvdgeln des Offenlandes und die Zerstérung oder Beschédi-
gung ihrer Nester mit Gelegen oder Jungvigeln zu vermeiden, sind alle BaumaR-
nahmen auBerhalb der Brutzeit der betroffenen Arten (Mitte Marz bis Anfang Au-
gust), also im Zeitraum von Anfang August bis Mitte Marz durchzufihren.

Sollte dies nicht méglich sein, sind Ansiedlungen durch Vergramungsmafnah-
men, wie Anbringen von Flatterbandern oder Aufstellen landwirtschaftlicher
Fahrzeuge sicher zu stellen.

» Vermeidung moglicher Konflikte fiir Flederméuse und Greifvogel

In unmittelbarer Nachbarschaft zu den geplanten Anlagen dirfen keine Le-
bensraume geschaffen werden, die eine starke Anziehungskraft fur Fleder-
mause und Greifvdgel besitzen. Dies betrifft insbesondere die Entwicklung o-
der gezielte Anlage von insektenreichen Ruderalflachen rund um den geplan-
ten Anlagensockel und entlang der Zuwegungen.

3.3.4.2 MaBnahmen zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

Die erforderlichen flachenhaften AusgleichsmaRnahmen fir die Beeintrachtigun-
gen des Naturhaushaltes, des Landschaftsbildes und des Bodens kdnnen auf zwei
Ausgleichsflachen sidlich des Krumbecker Hofes realisiert werden (vgl. Abb. 9).
Im Folgenden werden die hier geplanten AusgleichsmaBnahmen néher beschrie-
ben:

Ausgdleichsflachen in der Gemeinde Stockelsdorf

Die Flachen befinden sich zwischen der Siedlung Krumbecker Hof und der Orts-
lage Monkhagen, nordostlich der A 20, im Niederungsbereich der Heilsau und stid-
lich einer Waldflache, in etwa 1 km Entfernung siidlich des geplanten Anlagenstan-
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dortes (siehe folgende Abbildung). Dabei handelt es sich um Teilflachen der Flur-
stiicke 185 und 189 der Flur 0 in der Gemarkung Krumbeck, Gemeinde Stockels-
dorf.

Die Standortsituation auf der Flache A ist durch intensiv genutzten Acker, auf der
Flache B durch intensiv genutztes artenarmes Griinland gepréagt.

Folgende Ziele sind auf den beiden Ausgleichsflachen vorgesehen:

» Entwicklung artenreicher, extensiv bewirtschafteter, feuchter und magerer Mah-
wiesen

» Entwicklung eines Stillgewassers mit typischem Gehdélzbewuchs am Nordufer
und Kopfweiden

Die Entwicklungsziele sollen durch die Ruickfilhrung der ackerbaulichen und inten-
siven Grunlandnutzung in extensive Grinlandnutzung und die Entnahme bzw. das
Abdichten von Drainagerohren auf den beiden Fléchen erreicht werden.

In Hinblick auf die Entwicklung eines Stillgewassers mit typischem Gehélzbewuchs
sind folgende EinzelmaRnahmen vorgesehen:

» Vertiefen der natirlichen Senke, Flachwasserzonen, punktuell bis 1,50 m
» zurlickhaltendes Ausformen flacher Uferbereiche

» Pflanzen von Geholzen (Schwarz-Erlen, Weiden) am Nordufer des Stillgewas-
sers und Entwickeln von Kopfweiden als zusatzlicher Lebensraum, Markierung
und Puffer zur angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflache

Langfristig dienen die MaRnahmen dazu die Strukturvielfalt zu vergréRern, ékolo-
gisch hochwertige Landschaftselemente zu entwickeln und den lokalen Biotopver-
bund zu verbessern.

Der zukiinftige Windenergieanlagenbetreiber bewirtschaftet die fir Ausgleichs-
mafRnahmen vorgesehene ackerbauliche Nutzflache.

Zwischen der Eigentimerin der Flache und dem zuk{inftigen Betreiber der geplan-
ten Windenergieanlage hat eine positive Abstimmung zur Nutzung der Flache als
Ausgleichsflache stattgefunden. Eine vertragliche Vereinbarung wird zwischen
den beiden Vertragsparteien festgesetzt.

Die fur die Altanlagen in den Teilgebieten B und C urspriinglich festgesetzten Aus-
gleichsmafinahmen (Stiligewasser stidlich Krumbecker Hof) bleiben erhalten.
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Lage der Ausgleichsflachen siidlich des Krumbecker Hofes

Abb. 9
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3.3.5 Ubersicht iiber die in Betracht kommenden anderweitigen Lésungs-
maoglichkeiten

GemaR Landesentwicklungsplan besteht fiir ein Repoweringvorhaben die Vor-
gabe, die Altanlagen innerhalb eines raumlich-funktionalen zusammenhéngenden
Landschaftsraumes zu ersetzen.

Ein anderer Standort der Neuanlage im Gebiet der Gemeinde Stockelsdorf kommt

nicht in Frage, da die Mindestabstande zur Wohnbebauung nach dem Windkraft-

erlass 2012 eingehalten werden missen. Zudem schranken die Sichtachsen auf

das Welterbe "Liubecker Altstadt" im Gemeindegebiet Stockelsdorf und in den
" Nachbargemeinden eine alternative Standortfindung erheblich ein.

Innerhalb der ausgewiesenen Eignungsflache fur die Windenergienutzung nérdlich
des Teilgebietes A gibt es ebenfalls keine Moglichkeit, einen Standort fur die neue
Anlage zu realisieren, da diese durch die Planungen anderer Windenergieanlagen-
betreiber bereits belegt ist. Weitere Standorte sind innerhalb des Windparks nicht
realisierbar.

Ein Standort an anderer Stelle im AuBenbereich, aullerhalb des Gemeindegebie-
tes fernab von vorhandenen Windenergieanlagen wiirde bisher unbelastete Land-
schaften neu erheblich beeintrachtigen.

Dartiber hinaus hat sich auch die Gemeinde dafiir ausgesprochen, die Produktion
erneuerbarer Energien im Gemeindegebiet zu unterstiitzen.

Durch die Nahe zu den beiden Altanlagen und zum geplanten Windpark nérdlich
des Teilgebietes A steht die neue Anlage in einem bereits bisher bzw. zuklinftig
von einem Windpark beeintrachtigten Landschaftsraum.

Infolgedessen wurde der im Teilgebiet A der 15. Anderung des F-Planes darge-
stelite Standort gewahilt.

3.4 Zusitzliche Angaben

3.4.1 Technische Verfahren bei der Umweltpriifung

Liste der Fachbeitrdge, Planungen und Gutachten:

» Bebauungsplan Nr. 77 der Gemeinde Stockelsdorf, Stand: Februar 2014
» Landschaftsplan der Gemeinde Stockelsdorf, Stand: August 2000

> Bioplan 2014: Faunistischer Fachbeitrag unter Beriicksichtigung der arten-
schutzrechtlichen Zugriffsverbote gemagR § 44 BNatSchG fiir das Repowering-
vorhaben Krumbecker Hof (Gemeinde Stockelsdorf, Kreis Ostholstein), Stand:
18.08.2014, Biologenbiiro Bioplan Dipl.-Biol. Detlef Hammerich

» PLANkon 2013a: Gerduschimmissionsgutachten fur den Betrieb von 1 Wind-
energieanlage Typ Repower MM 100 mit 100 m Nabenh6he am Standort
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23617 Krumbecker Hof, Stand: 27.06.2013, Ingenieurbiiro PLANkon Olden-
burg

» PLANkon 2013b: Schattenwurfgutachten fir den Betrieb von einer Windener-
gieanlage Typ Repower MM 100 mit 100 m NabenhShe am Standort 23617
Krumbecker Hof, Stand: 27.06.2013, Ingenieurbiiro PLANkon Oldenburg

‘/

UAG Umweitplanung und -audit GmbH 2014: Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan zum Repoweringvorhaben, Krumbecker Hof, Stockelsdorf, Stand:
31.01.2014, Buro Umweltplanung und -audit GmbH Kiel

‘7’

Prokom 2014: Fachbeitrag Natur und Landschaft zum Bebauungsplan Nr. 77
"Flache fiir Repowering", Stand: 18.08.2014

Wiesbaden 1995: Landeshauptstadt Wiesbaden (Hrsg.) 1995: Handlungsan-
weisung zur Durchftihrung von UVP’s in Bebauungsplanverfahren. UVP Spe-
zial, Verein zur Foérderung der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) e.V.
(Hrsg.), Bd. 11. Dortmund.

Kuhling, Dirk; Réhrig, Wolfram 1996: Mensch, Kultur- und sonstige Sachguiter
in der UVP. UVP Spezial, Verein zur Férderung der Umweltvertraglichkeitspri-
fung (Hrsg.), Bd. 12. Dortmund.
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3.4.2 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung von Unterlagen

Wahrend der Bearbeitung des Umweltberichtes kam es zu keinen Schwierigkeiten
bei der Zusammenstellung der Unterlagen.

3.4.3 MaRnahmen zur Uberwachung (Monitoring)

Soweit die Auswirkungen von Larm und Schatten bei den Gerdusch- und Schat-
tenwurfgutachten auf der Grundlage von Prognosen ermittelt wurden, wird zu ei-
nem spéteren Zeitpunkt Gberpriift, ob der zu Grunde gelegte Prognosezustand tat-
sdchlich eingetreten ist.

3.5 Allgemeinverstiandliche Zusammenfassung

Mit der 15. Anderung des F-Planes der Gemeinde Stockelsdorf sollen die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fiir ein Repoweringverfahren geschaffen wer-
den. Es ist geplant, zwei altere, rd. 70 m bzw. rd. 85 m hohe Windenergieanlagen
abzubauen und durch eine leistungsfahigere 150 m hohe Anlage im Gemeindege-
biet zu ersetzen.

Die 15. Anderung des F-Planes sieht drei Teilgebiete vor.

Hinsichtlich der Festlegung in den Teilgebieten sind nachteilige Auswirkungen auf
mehrere Schutzgiter verbunden. Mit dem Bau der geplanten Windenergieaniage
kommt es zu Beeintrachtigungen in Bezug auf die Schutzgiter Pflanzen, Boden
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und Landschaft. Das Schutzgut Landschaft wird durch das Vorhaben jedoch nicht
wesentlich mehr als bisher beeintrachtigt. Grundsatzliche artenschutzrechtliche
Konflikte sind mit Umsetzung des Vorhabens nicht zu erwarten.

Die nachteiligen Auswirkungen kénnen durch Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen gemindert und durch KompensationsmaRnahmen ausgeglichen wer-
den. Im Einzelnen sind diese dem Fachbeitrag Natur und Landschaft als Anlage
zur 15. Anderung des F-Planes zu entnehmen. Die fur den Ausgleich festgelegten
MaRnahmen befinden sich auf zwei Fiachen stdlich des Krumbecker Hofes in der
Gemeinde Stockelsdorf.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiter Wasser, Klima / Luft sowie Kultur-
und sonstige Sachguter sind nicht zu erwarten. Ebenso sind nachteilige Auswir-
kungen auf das Schutzgut Menschen unter Beachtung der immissionsschutzrecht-
lichen Auflagen nicht zu erwarten.

4 Ubereinstimmung mit den Zielen der libergeordne-
ten Planungen

4.1 Landesentwicklungsplan

Das Repowering in der Gemeinde Stockelsdorf zwischen Krumbeck und Obern-
wohide, auBerhalb eines Eignungsgebietes fir die Windenergienutzung, erfillt die
raumordnerischen Anforderungen gemaR Ziffer 3.5.2 Abs. 13 Landesentwick-
lungsplan:

1 Die beiden Altanlagen in den Teilgebieten B und C werden durch eine neue
Windenergieanlage im Teilgebiet A innerhalb eines raumlich-funktional zusam-
menhangenden Landschaftsraumes ersetzt (Halbierung). Die Abstande zwi-
schen dem Standort des Repowerings im Teilgebiet A und den beiden Altanla-
gen in den Teilgebieten B und C betragen rd. 550 m und rd. 800 m.

Die Anforderung ist erfllt.

2 Der Standort des Repowering im Teilgebiet A befindet sich auBerhalb der in
Ziffer 3.5.2 Abs. 8 und 9 des Landesentwicklungsplanes genannten Aus-
schlussraume.

Die Anforderung ist erfulit.

3 Die Flache fur das Repowering im Teilgebiet A befindet sich auerhalb der in
Ziffer 3.6.2 Abs. 10 des Landesentwicklungsplanes und in Ziffer 5.7.2 Abs. 1
der Teilfortschreibung des Regionalplanes fir den Planungsraum |l konkreti-
sierten charakteristischen Landschaftsraume.

Die Anforderung ist erfilit.

4 Die im Runderlass zur Planung von Windenergieanlagen (Windkrafterlass
2012) getroffenen Abstandsempfehlungen werden eingehalten (vgl. Darstellung
in der Anlage). Dies sind fur die Flache fur das Repowering im Teilgebiet A:
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P 1

D 4

D

e 800 m zu den néchstgelegenen Wohngebduden in den Siedlungen Krum- = ¢
beck und Obernwohide. £ E

S 1

¢ 400 m zum néchstgelegenen Gebédude, das dem dauerhaften Aufenthalt von % i
Menschen zu Wohn- und Arbeitszwecken dient und nicht gemal § 34 Abs. - ‘f

1, 2 und 4 BauGB den im Zusammenhang bebauten Ortsteilen zuzurechnen ~§

ist. Die in der Anlage "Mindestabstande geméaR Windkrafterlass 2012" von
PROKOM 2014 als Wohngebaude Nr. 2 bis Nr. 4 gekennzeichneten Gebdude
und das denkmalgeschutzte Fachhallenhaus sidlich des zuktnftigen Privat-
weges sind hier ausschlaggebend. Das Gebdude Krumbecker Hof Nr. 1
nordlich des zukinftigen Privatweges wird fortan als landwirtschaftliches Ge-
baude genutzt und dient damit nicht mehr dem dauerhaften Aufenthalt von
Menschen zu Wohn- und Arbeitszwecken.

e 100 m plus Rotorradius zur néachstgelegenen Waldflache siidwestlich des
Teilgebietes A (gemessen vom Mastful®).

Die Anforderung ist erfulit.

Geéndert gem. Eflass des Ministeriums fiir Inneres und B
Bundesangelegenheiten vom 06.01:2015, Az: 1IV263-512.111-55.40(15A)

5 Der Turm einer Repowering-Anlage steht 450 m vom néachstgelegenen Wohn- .
haus im Auenbereich entfernt (vgl. Darstellung auf der Planzeichnung). Dapg Y
betragt der Abstand das Dreifache der maximal zuldssigen Anlagen-Ge *‘
héhe, so dass keine optisch bedréngende Wirkung besteht.
Die Anforderung ist erfllt.

6 Das Orts- und Landschaftsbild wird nicht wesentlich mehr als bisher beeintragh
tigt (vgl. Ziffer 3.3.2).
Die Anforderung ist erfulit.

7 Die kinftige Siedlungsentwickiung der Gemeinde Stockelsdorf wird durch ein
Repowering im Teilgebiet A nicht behindert (vgl. Ziffer 2.4).
Die Anforderung ist erfallt. ’

8 Eine verbindliche Vereinbarung des Rickbaus aller abzubauenden Windkraft-
anlagen mit einer maximalen Ubergangslaufzeit von drei Monaten wird ge-
schlossen; dabei sind bereits stillgelegte Anlagen nicht mit einzurechnen.

Zur Ruckbauverpflichtung wird im Teil B - Text - des parallel aufgesteliten Be-
bauungsplanes Nr. 77 die Méglichkeit der bedingten Zul&ssigkeit der Windener-
~ gieanlage nach § 249 Abs. 2 i.V.m. § 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 BauGB genutzt.
Damit ist planungsrechtiich sichergestellt, dass die neue Windenergieanlage
nur im Zusammenhang mit dem Abbau der Altanlagen errichtet werden darf.

9 Bei den abzubauenden Windenergieanlagen in den Teilgebieten B und C han-
delt es sich nicht um nach § 35 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BauGB privilegierte Neben-
anlagen oder Kleinanlagen.

Die Anforderung wurde von der Landesplanung bereits geprift und als erfullt
angesehen.

10 Die Standortgemeinde erhebt gegen das Vorhaben keine Bedenken.
Die Anforderung ist mit der Aufstellung der gemeindlichen Bauleitplane erfllit.
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Im Ergebnis stimmt die gemeindliche Planung mit den Zielen der Raumordnung
Uberein.

4.2 Regionalplan
Aus dem Regionalplan ergeben sich keine Anforderungen, die (iber den Anforde-
rungskatalog des Landesentwicklungsplanes hinausgehen.

4.3 Entwicklungskonzept Region Liibeck

Da im Gesamtkonzept des Entwicklungskonzeptes Region Liibeck fur das Teilge-
biet A keine besonderen Funktionen und Anforderungen konzipiert sind, die ge-
meindliche Planung mit den Zielen der Raumordnung Gbereinstimmt und die
Repowering-Anlage weit auBerhalb der von der Hansestadt Lubeck festgelegten
Sichtachsen steht, ergeben sich durch die 15. Anderung des F-Planes auch keine
Konflikte mit den Zielen des Entwicklungskonzeptes Region Libeck.

5 Flachenbilanz

Die Uberplanten Flachen umfassen folgende Flachengréfen:

Geltungsbereich

15. Anderung des Flichennutzungsplanes rd. 6,44 ha
davon: » Teilgebiet A: rd. 2,56 ha
Flachen fur die Landwirtschaft
davon
o Flache fir eine Windenergieanlage als unterge- rd. 0,88 ha
ordnete Nutzung
> Teilgebiet B rd. 2,91 ha
» Teilgebiet C rd. 0,97 ha
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6 Beschluss

Diese Begriindung wurde in der Sitzung der Gemeindevertretung am 09.09.2014
gebilligt.

07.00 2005 %
Stockelsdorf, den...... ? : U’I 2l 2015 /%

1. Shtellvertreter
der Burgenneisterin

Siegel




