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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Stockelsdorf hat am 11.12.2012 be-
schlossen, den Bebauungsplan Nr. 77 fir das Gebiet nordlich an der StralRe zwi-
schen Krumbeck und Obernwohlde, westlich des Krumbecker Hofes aufzustellen.
Im Laufe der weiteren Planungen ergab sich die Notwendigkeit, auch die Berei-
che der beiden Altanlagen in die Planung einzubeziehen, um im Sinne eines
Repowerings auszuschliel3en, dass diese Anlagen weiter betrieben werden kon-
nen. Am 10.12.2013 wurde der Aufstellungsbeschluss daher um zwei Teilgebiete
erganzt und entsprechend neu gefasst.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 77 verfolgt die Gemeinde Sto-
ckelsdorf das Ziel, die Produktion erneuerbarer Energien im Gemeindegebiet zu
fordern.

Parallel zum Bebauungsplan Nr. 77 wird die 15. Anderung des F-Planes — Neu-
aufstellung — aufgestellit.

Die im Teilgebiet A dargestellte Flache fir eine Windenergieanlage soll aus-
schlielBlich dem Repowering der in den Teilgebieten B und C zulassigerweise
errichteten Windenergieanlagen (Altanlagen) dienen. Diese Altanlagen stehen
auBBerhalb der in der aktuellen Teilfortschreibung des Regionalplanes fir den
Planungsraum Il - Kreisfreie Stadt Lubeck und Kreis Ostholstein - dargestellten
Eignungsgebiete fur die Windenergienutzung.

Wenn auf Grund der Aufstellung, Anderung, Erganzung oder Aufhebung von
Bauleitplanen Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten sind, ist gemaR § 18
(1) BNatSchG uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zu entscheiden.

Da im vorliegenden Fall mit Eingriffen zu rechnen ist, wird ein Fachbeitrag fur
Natur und Landschaft erarbeitet, der die erforderlichen Inhalte zur Abarbeitung
der Eingriffsregelung enthélt. Diese sind im gemeinsamen Runderlass "Grunds-
atze zur Planung von und zur Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsre-
gelung bei Windkraftanlagen" der Staatskanzlei, des Innenministeriums, des Mi-
nisteriums fur Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und léandliche Raume und
des Ministeriums fur Wirtschaft, Arbeit, Verkehr und Technologie vom 26. No-
vember 2012 festgelegt. Der Fachbeitrag ist als Anlage der Begriindung des Be-
bauungsplanes Nr. 77 beigeflgt.

Dieser Fachbeitrag umfasst die Bestandserfassung und Bewertung des Zustan-
des von Natur und Landschaft in den Geltungsbereichen des Bebauungsplanes
Nr. 77 und seinem direkten Umfeld, die Ermittlung der Auswirkungen des Vorha-
bens und die Darstellung der notwendigen MalRnahmen zur Vermeidung, Mini-
mierung und Kompensation von Beeintrachtigungen. Falls erforderlich, werden
auch die artenschutzrechtlich notwendigen MaRnahmen dargestellt.
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Lage und Abgrenzung des Plangebietes

Der Plangeltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 77 besteht aus drei Teilge-
bieten (Teilgebiete A, B und C), die im Kreis Ostholstein innerhalb des Gemein-
degebiets Stockelsdorf, stdwestlich des Ortsteils Obernwohlde, westlich und
sudwestlich des Krumbecker Hofes liegen (s. Abb. auf Deckblatt).

Im Teilgebiet A liegt die Flache fur ein Repowering. Nur hier ist die Errichtung
einer Windenergieanlage zulassig. In den Teilgebieten B und C stehen vorhan-
dene Windenergieanlagen (Altanlagen). Die Plangeltungsbereiche des Bebau-
ungsplanes Nr. 77 liegen inmitten landwirtschaftlich genutzter Flachen.

2 Rechtliche Bindungen und Ubergeordnete Planungen,
NATURA 2000-Gebiete

Baurecht und Naturschutzrecht

§ 1 (6) Nr. 7 BauGB: Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind insbesondere die
Belange des Umweltschutzes einschlie8lich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu beriicksichtigen.

§ 13 BNatSchG: Erhebliche Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft sind
vom Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beein-
trachtigungen sind durch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen oder, soweit dies
nicht maoglich ist, durch einen Ersatz in Geld, zu kompensieren.

§ 14 (1) BNatSchG i.V.m. § 8 LNatSchG: Eingriffe in Natur und Landschaft im
Sinne des BNatSchG sind Verédnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfla-
chen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung ste-
henden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschaftshild erheblich beeintrachtigen kénnen.

§ 15 BNatSchG Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind
vom Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare ehebliche Beein-
trachtigungen sind durch Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen zu kompensieren.

§ 18 (1) BNatSchG: Wenn durch die Aufstellung eines Bebauungsplanes Eingriffe
in Natur und Landschaft zu erwarten sind, ist Gber die Vermeidung, den Ausgleich
und den Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs zu entscheiden.

§ la (3) BauGB: Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlicher erheblicher
Beeintrachtigungen des Landschaftshildes sowie der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in seinen in § 1 (6) Nr. 7 a) bezeichneten
Bestandteilen? sind in der Abwagung nach § 1 (7) BauGB zu berlicksichtigen. Der

2 Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die
Landschaft und die biologische Vielfalt
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Ausgleich erfolgt durch geeignete Darstellungen und Festsetzungen nach 88 5 und
9 BauGB als Flachen oder Maflinahmen zum Ausgleich.

§ 135a BauGB: Im Bebauungsplan festgesetzte Ausgleichsmaf3nahmen fur die
Eingriffe, die durch den Bebauungsplan zu erwarten sind, sind vom Vorhabentrager
durchzufiihren. Soweit MaRnahmen zum Ausgleich an anderer Stelle durchgefuhrt
werden sollen, soll die Gemeinde die MaRnahmen an Stelle und auf Kosten der
Vorhabentrager durchfihren. Voraussetzung fir die Ruckerstattung der Kosten ist,
dass im Bebauungsplan die AusgleichsmalRnahmen den Eingriffsgrundstiicken
nach 8 9 Abs. 1a zugeordnet sind oder ein stadtebaulicher Vertrag abgeschlossen
wird.

Weiterhin sind der Gemeinsame Runderlass ,,Grundsatze zur Planung von und
zur Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bei Wind-
kraftanlagen® (Windkrafterlass) vom 26. November 2012 sowie der Gemeinsa-
me Erlass des Innenministeriums und des Ministeriums fir Umwelt, Natur und
Forsten zur ,,Beriicksichtigung immissionsschutzrechtlicher Belange bei
Windkraftanlagen“ vom 3. April 2001 zu beachten. Auch der am 29. Oktober
2012 verabschiedete Erlass des Ministeriums flr Energiewende, Landwirtschaft,
Umwelt und landliche Raume des Landes Schleswig-Holstein zur ,,Anwendung
der TA Larm bei der Genehmigung von Windkraftanlagen (WKA) in Schles-
wig-Holstein“ ist einzuhalten.

Ubergeordnete Planungen

Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein 2010 (LEP)

Nach dem Landesentwicklungsplan besteht fir zuldssigerweise auf3erhalb der
Eignungsgebiete errichtete Windkraftanlagen (Altanlagen), unabhangig vom Alt-
standort, unter bestimmten Voraussetzungen die Méglichkeit fiir ein Repowering.

Zu diesen Voraussetzungen zahlt u. a., dass die Altanlagen durch eine deutlich
verringerte Anzahl neuer Anlagen innerhalb eines raumlich-funktional zusam-
menhangenden Landschaftsraumes zu ersetzen sind. Ein weiterer wichtiger
Grundsatz ist, dass das Orts- und Landschaftsbild nicht wesentlich mehr als bis-
her beeintrachtigt wird. Dartber hinaus sollte die Gemeinde keine Bedenken ge-
gen das Vorhaben erheben und das Vorhaben sollte die kiinftige Siedlungsent-
wicklung der Gemeinde nicht behindern.

Nach den Darstellungen des Landesentwicklungsplanes liegt das gesamte Plan-
gebiet im Ordnungsraum des Oberzentrums Libeck sowie innerhalb eines 10
km-Umkreises um den Zentralbereich des Oberzentrums Libeck.

Sudlich des Teilgebietes C ist entlang des Verlaufs der Heilsau der Beginn einer
Biotopverbundachse der Landesebene dargestellt, die in stdwestliche Richtung
weiterfuhrt.
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Die Autobahn A 20 befindet sich sudlich zum geplanten Windenergieanlagen-
standort im Teilgebiet A in etwa 1 km Entfernung.

Landschaftsprogramm Schleswig-Holstein, 1999

Nach den Darstellungen des Landschaftsprogramms liegen alle Teilgebiete am
Rande eines Wasserschongebietes, das nahezu das gesamte Libecker Stadt-
gebiet und groRe nordlich angrenzende Flachen umfasst.

Im Themenkomplex ,Arten und Biotope“ ist die bereits beim Landesentwick-
lungsplan erwahnte Biotopverbundachse ebenfalls dargestellt und wird hier als
Achsenraum des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems bezeichnet.

Regionalplan fur den Planungsraum Il (2004)

Gemall dem Regionalplan fur den Planungsraum Il liegt das Teilgebiet C in ei-
nem Gebiet mit besonderer Bedeutung fir Natur und Landschaft.

Nach der Teilfortschreibung des Regionalplanes fir den Planungsraum |l
(2012) befindet sich ndrdlich zum geplanten Windenergieanlagenstandort im
Teilgebiet A in Gber 1,3 km Entfernung (siehe Abb. 1) eine Eignungsflache fur die
Windenergienutzung.

Die Plangeltungsbereiche des Bebauungsplanes Nr. 77 sind in der Teilfortschrei-
bung des Regionalplanes fir den Planungsraum Il nicht als "Eignungsgebiet fur
die Windenergienutzung gemal Ziffer 3.5.2 Absatz 3 Landesentwicklungsplan
Schleswig-Holstein 2010" dargestellt. Die Teilfortschreibung des Regionalplanes
erlangte am 17.12.2012 Rechtskraft.

In der Begrindung zu Ziffer 5.7.1 Abs. 1 bis 4 der Teilfortschreibung des Regio-
nalplanes heil3t es: "Aul3erhalb der Eignungsgebiete ist die Errichtung von Wind-
kraftanlagen unzulassig. Auf die Ausnahmen gemaR LEP Ziffer 3.5.2 Absatz 5
(Kleinanlagen und privilegierte Nebenanlagen) und Absatz 13 (Repowering au-
Berhalb von Eignungsgebieten) wird verwiesen."
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Abb. 1: Eignungsflache fur die Windenergienutzung?® (schwarz schraffiert),
Standorte der geplanten Windenergieanlage (roter Punkt) und der
Altanlagen (blaue Kreise)

Landschaftsrahmenplan fur den Planungsraum Il (2003)

Nach den Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes liegt das Teilgebiet C
innerhalb des landesweiten Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems, hier in-
nerhalb einer Nebenverbundachse. Auch weiter nérdlich zum Teilgebiet A, etwa
500 m entfernt, verlauft eine Nebenverbundachse.

Weiterhin liegen alle Teilgebiete am Rande eines grof3raumigen Wasserschon-
gebietes. Nach den Ausfiihrungen des Landschaftsrahmenplans sollen in den
Wasserschongebieten grundsatzlich Vorhaben, die zu einer Beeintrachtigung
des Grundwassers fuhren kdnnen, vermieden werden.

Der Raum sldlich des Weges zwischen Krumbeck und Obernwohlde ist als
"strukturreicher Kulturlandschaftsausschnitt" dargestellt.

Die Altanlagen in den Teilgebieten B und C stehen auf einem Geotop, bei dem
es sich um einen Wallberg handelt. Wallberge entstanden in der duf3eren Rand-
zone der Weichseleiszeit beim Niederschmelzen der Gletscher. Sie bestehen aus
Kiesen, Blécken und Sanden.

Landschaftsplan

Im Landschaftsplan ist im Bereich des Teilgebietes A ein bestehender Knick dar-
gestellt. Weiterhin sind die Teilgebiete A, B und C Bestandteile eines geplanten
Landschaftsschutzgebietes im sudwestlichen Teil des Gemeindegebietes. Die

3 Auszug aus der Teilfortschreibung des Regionalplans I (2012)
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Gemeinde beabsichtigt aber in diesem Teil des Gemeindegebietes keine Aus-
weisung eines Landschaftsschutzgebietes.

In den Teilgebieten B und C und deren Umfeld sind im Landschaftsplan groRere
geplante Waldflachen dargestellt.

Flachennutzungsplan

Im Teilgebiet A des Bebauungsplanes Nr. 77 sind im F-Plan — Neuaufstellung -
als Hauptnutzung "Flachen fur die Landwirtschaft" dargestellt. Weiterhin sind die
Teilgebiete A, B und C Bestandteile eines geplanten Landschaftsschutzgebietes
im stdwestlichen Teil des Gemeindegebietes. Die Gemeinde beabsichtigt in die-
sem Teil des Gemeindegebietes aber keine Ausweisung eines Landschafts-
schutzgebietes.

In den Teilgebieten B und C und deren Umfeld sind im Flachennutzungsplan
"Flachen fur Wald" dargestellt. Die heute innerhalb dieser "Flachen fir Wald"
stehenden Windenergieanlagen sind nicht dargestellt.

NATURA 2000-Gebiete

In mindestens 2,9 km Entfernung liegt siiddstlich zum geplanten Windenergiean-
lagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Wiuistenei" (DE-2129-353). Das
FFH-Gebiet mit einer Gro3e von 227 ha umfasst einen Grofteil des Standor-
tibungsplatzes Wiistenei. Das leicht hiigelige Geldnde besteht zu knapp 1/3 aus
Wald unterschiedlicher Auspragung und zu etwa 2/3 aus ungediingtem Mah- und
Weidegrunland. Im Grunland befinden sich zahlreiche kleine Niedermoor-Senken
und Tumpel.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung eines aus mageren,
artenreichen Mah- und Weiderasen, Staudenfluren, eines alten und dichten
Knicknetzes mit Einzelbdumen, Geholzgruppen und Geblschen mit Alt- und Tot-
holz sowie eines naturnahen Buchenwaldgebietes mit natirlichen Feucht- und
Bruchwaldanteilen bestehenden, insgesamt ungestorten Lebensraumkomplexes
mit unverbautem Gewassernetz, insbesondere auch als Lebensraum fir den
Kammmolch."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fir den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 2,9 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.
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In mindestens 3,0 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Bachschlucht Résing" (DE-
2029-351). Das FFH-Gebiet mit einer GroRe von 28 ha umfasst eine in die
Ackerlandschaft des Ahrensbdoker Endmordnengebietes tief und lberwiegend
steil eingeschnittene Bachschlucht.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung einer tief und tber-
wiegend steil eingeschnittenen Bachschlucht mit einem fur den Naturraum sehr
reprasentativen und insgesamt sehr naturnah ausgepragten Komplex aus Wald-
meister-Buchenwald-Gesellschaften auf den Schluchth&ngen und bachbegleiten-
dem Erlen- Eschen-Auwald in Ubergangen zu Quell- und Bruchwéldern. Erhaltung
der Uberflutungsdynamik des Bachsystems sowie der natirlichen hydrologischen
Verhéltnisse."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von uber 3,0 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 3,8 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Wulfsfelder Moor" (DE-2029-
353). Das FFH-Gebiet mit einer Gréf3e von 6 ha umfasst einen inmitten grof3fla-
chiger landwirtschaftlicher Nutzflachen gelegenen kleinen Waldbestand. Als
Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung eines urtimlichen
Waldbestandes auf hydromorphem Boden als seltenen Auspragungstyps des
Eichen-Hainbuchenwaldes mit eingeschlossenen Formationen sumpfig/quelliger
Standorte."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von uber 3,8 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 5,3 km Entfernung liegt nordéstlich zum geplanten Windenergiean-
lagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Schwartautal und Curauer
Moor" (DE-2030-328). Das FFH-Gebiet mit einer Grél3e von 764 ha umfasst den




PROKOM ‘

Talraum der Schwartau zwischen dem Barkauer See im Norden und der Ortslage
von Bad Schwartau im Siden. In das Gebiet eingeschlossen ist auch die bei
Rohlsdorf einmiindende Curau mit dem Curauer Moor.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung - auch als Wander-
strecke fur den Fischotter - der durch ein maandrierendes Gewasser und tlw. tief
eingeschnittene Bachschluchten mit beweideten und bewaldeten Hangen auf
sandigem Substrat gepragten Talniederung der Schwartau einschliel3lich der
Curau mit dem Curauer Moor.

Fur den Lebensraumtyp 3260 (Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vege-
tation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) und die Art 1032
(Gemeine Flussmuschel) soll ein glnstiger Erhaltungszustand im Einklang mit
den Anforderungen von Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den regionalen
und Ortlichen Besonderheiten wiederhergestellt werden."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 5,3 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 7,2 km Entfernung liegt nordwestlich zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das EU-Vogelschutzgebiet "Wardersee" (DE-
2028-401). Das EU-Vogelschutzgebiet mit einer Grof3e von 1.043 ha umfasst
den Wardersee mit den angrenzenden Uberschwemmungswiesen und Waldern.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung des Gebietes mit
dem Warder See als bedeutendstes Rastgebiet fir Schwéane, Géanse und Limiko-
len im sudlichen Holstein. Hierfir sind v. a. stérungsarme Gewasser- und Landbe-
reiche wahrend der Rastzeiten zu erhalten. Der See ist ferner ein wichtiges Rast-
gebiet fur den Fischadler. Ziel ist ferner die Erhaltung stabiler und reproduktions-
fahiger Brutpopulationen einschlieR3lich der Erhaltung ihrer Lebensrdume."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fir den Er-
haltungszustand des EU-Vogelschutzgebietes und dessen Vogelarten nicht rele-
vant (vgl. BIopPLAN 2013). Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anlagen-
bedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Windener-
gieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachenverlust
oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von Uber 7,2 km zum geplanten
Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes des EU-Vogelschutzgebietes durch die
geplante Windenergieanlage ist daher nicht ableitbar.
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In mindestens 7,2 km Entfernung liegt nordlich des zum geplanten Windenergie-
anlagenstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Walder im Ahrensboéker
Endmoranengebiet” (DE 1929-391). Das FFH-Gebiet mit einer GroR3e von 624
ha umfasst das Wabhlsdorfer Holz sowie vier weitere kleine Waldbestande (Foh-
lenkoppel. Redderkoppel, Hundehorn und Kuhkoppel). Bei den funf Waldern
handelt es sich in der Regel um Waldmeister-Buchenwalder (Lebensraumtyp
9130), die fur die Grundmorane des Ostholsteinischen Higellandes charakteris-
tisch sind. In kleineren Flachenanteilen tritt der Steileichen- oder Hainbuchenwald
(Lebensraumtyp 9160) hinzu.

Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formuliert: "Erhaltung von funf durch eine
Vielzahl von Waldtimpeln, Waldweihern und von Feuchtwald begleiteten Wald-
bachen, z. T. wirtschaftlich ungenutzten Waldmeister-Buchenwaldern mit standort-
oder reliefbedingten Ubergdngen zu Eichen-Hainbuchenwaldbereichen, Erlen-
Eschen- Sumpfwaldern und Erlenbrichen auf durchweg historischen Waldstand-
orten im Bereich der leicht bewegten Grundmoréanen des Ostholsteinischen Hu-
gellandes, insbesondere auch als Lebensraum der genannten Arten, von Laub-
und Moorfrosch und einer vielfaltigen Vogelfauna."

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrachtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 7,2 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplanten Windenergiean-
lagen ist daher nicht ableitbar.

In mindestens 8,4 km Entfernung liegt ostlich zum geplanten Windenergieanla-
genstandort im Teilgebiet A das FFH-Gebiet "Hobbersdorfer Gehege und
Brammersohlen" (DE 2030-304). Das FFH-Gebiet mit einer Grof3e von 167 ha
umfasst zwei Laubwaldbestéande. Als Ubergreifende Erhaltungsziele sind formu-
liert: "Erhaltung eines klassisch ausgebildeten Buchenwaldes auf der mehr oder
weniger bewegten Morane im Osten des Naturraums "Ahrensboker Endmoranen-
gebiet" auf historischem Waldstandort mit dominierenden Rotbuchen, in Teilberei-
chen auch grofReren Bestanden der Eiche. Besondere Bedeutung hat das Gebiet
durch die Verbundsituation mit dem benachbarten Schwartautal.”

Der Bau und der Betrieb der Windenergieanlage im Teilgebiet A sind fur den Er-
haltungszustand des FFH-Gebietes und dessen Lebensraumtypen von besonde-
rer Bedeutung nicht relevant. Denkbare Fernwirkungen durch betriebs- und anla-
genbedingte Beeintrdchtigungen des Lebensraumes, ausgehend von der Wind-
energieanlage (z.B. Wirkung als Hindernis und durch Rotorbewegung, Flachen-
verlust oder Schallemissionen), treten auf die Distanz von tber 8,4 km zum ge-
planten Windenergieanlagenstandort im Teilgebiet A nicht in Erscheinung. Eine
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Verschlechterung des Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes und seiner Le-
bensraumtypen von besonderer Bedeutung durch die geplante Windenergiean-
lage ist daher nicht ableitbar.

Die Mdglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung der NATURA 2000-Gebiete
e FFH Gebiet DE-2129-353 "Wstenei"

o FFH Gebiet DE-2029-351 "Bachschlucht Rdsing",

e FFH Gebiet DE-2029-353 "Wulfsfelder Moor",

e FFH Gebiet DE-2030-328 "Schwartautal und Curauer Moor",

e EU-Vogelschutzgebiet DE-2028-401 "Wardersee"

o FFH Gebiet DE-1929-391 "Walder im Ahrensbtker Endmoranengebiet” und
e FFH Gebiet DE-2030-304 "Hobbersdorfer Gehege und Brammersdhlen™,

in ihren fUr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maR3geblichen Bestandtei-
len durch die geplante Windenergieanlage, ist auszuschiel3en.

Aufgrund der Erlauterungen sind durch die geplante Windenergieanlage keine
weitreichenderen nachteiligen Auswirkungen auf die NATURA 2000-Gebiete zu
erwarten. Infolgedessen sind erhebliche nachteilige Auswirkungen der o.g.
NATURA 2000-Gebiete durch die geplante Windenergieanlage auszuschlief3en.

3 Bestand und Bewertung

Die nachfolgenden Bestandsdarstellungen und Bewertungen basieren, wenn
nicht anders angegeben, auf den Beschreibungen und Bewertungen aus dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Repoweringvorhaben Krumbecker
Hof, Stockelsdorf, dem Faunistischen Fachbeitrag fiir das Repoweringvorhaben
Krumbecker Hof sowie auf Angaben des Landschaftsplanes der Gemeinde Sto-
ckelsdorf.

3.1 Lageim Raum, allgemeine Charakterisierung und aktuelle Flachen-
nutzung

Der Plangeltungsbereich fiir das Repowering im Teilgebiet A ist dem Naturraum
des sudostlichen ostholsteinischen Higel- und Seenlandes zuzuordnen und liegt
im Kreis Ostholstein innerhalb des Gemeindegebietes Stockelsdorf, stidwestlich
des Ortsteils Obernwohlde, westlich des Ortsteils Arfrade und zwischen dem
Ortsteil Krumbeck und dem Krumbecker Hof.

Im Sdden befindet sich in etwa 1 km Entfernung zum geplanten Repowering die
Autobahn A 20. Weiterhin befindet sich das Teilgebiet A im Bereich des Verbin-
dungsweges Krumbeck — Krumbecker Hof. Im Westen (etwa 900 m entfernt) und
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Norden (etwa 600 m entfernt) des geplanten Anlagenstandortes befindet sich die
Kreisstralle K 37.

Das Untersuchungsgebiet ist durch eine kuppige Endmoranenlandschaft gepréagt
und wird durch ein magig dichtes Knicknetz, kleine Waldflachen und Feldgehdlz-
inseln sowie Kleingewasser strukturiert. Das Gelande fallt von Nordosten nach
Sudwesten ab.

Die Flachen in den Teilgebieten des B-Plans Nr. 77 und im Umfeld werden inten-
siv ackerbaulich genutzt und weisen kleine bis mittelgroRe Schlage auf. Stdlich
des Krumbecker Hofes finden sich jedoch auch umfangreiche Dauergriinlandfla-
chen und ein kleines Waldgebiet schlief3t sich hier an. Darliber hinaus liegen
sudwestlich des Plangebietes mehrere aufgeforstete Waldflachen.

3.2 Geologie, Boden

Bestand

Die Gemeinde Stockelsdorf liegt innerhalb der Bodenlandschaft Obertrave-
Gebiet mit der Ahrensboker Endmorane, die durch mittlere und altere VorstoRe
der Weichseleiszeit gepragt ist (LANDSCHAFTSRAHMENPLAN FUR DEN
PLANUNGSRAUM Il 2003).

Der geplante Anlagenstandort im Teilgebiet A befindet sich etwa auf 25 m . NN,
nach Nordwesten steigt das Geléande auf etwa 50 m . NN an (nérdlich des Ort-
steiles Krumbeck) und nach Sidosten fallen die Gelandehéhen norddéstlich der
Ortslage von Moénkhagen in einer Senke bis auf etwa 15 m 0. NN ab und steigen
dann wieder nach Suden an (UAG 2014).

Die beiden abzubauenden Windenergieanlagen liegen im Bereich eines schma-
len, gewundenen Wallberges, das in der auf3eren Randzone der Weichseleiszeit
beim Niederschmelzen der Gletscher entstanden ist. Der Wallberg weist Hohen
von etwa 20 m 0. NN bis etwa 34 m 0. NN auf.

Nach der Darstellung der Geologischen Ubersichtskarte (BUNDESANSTALT FUR
GEOWISSENSCHAFTEN UND ROHSTOFFE 1987) kommen im Plangebiet tonige, san-
dige und kiesige Schluffe (Geschiebelehm und -mergel der Grundmoréne) vor.
Aus den Ablagerungen haben sich als Bodentyp weitverbreitet Parabraunerden
bis Pseudogley-Parabraunerden entwickelt (UAG 2014).

Bewertung (Eignung)

Die Leistungsfahigkeit der Boden wird tiber die Bodenfunktionen bewertet, die in
§ 2 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) benannt werden. Im Mittelpunkt der
Betrachtung stehen die natirlichen Bodenfunktionen sowie die Funktionen als
Archiv der Natur- und Kulturgeschichte (vgl. BUNDESVERBAND BODEN 1999: 17,
43 sowie MLUR 2010).
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Als natirliche Bodenfunktionen nennt § 2 Abs. 2 BBodSchG die Lebensraum-
funktion des Bodens fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen (Eig-
nung als Standort fur natrliche Vegetation und fir Kulturpflanzen) sowie die Re-
gelungsfunktion des Bodens.

Im Rahmen der Regelungsfunktion wird der Boden betrachtet als:
> Bestandteil des Naturhaushalts mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

» Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers.

Als Ergebnis einer 10.000 — 15.000 Jahre andauernden Entwicklung sind Bdden
Archive fir natur- und kulturgeschichtliche Informationen, in denen vergangene
Einwirkungen und Entwicklungen erforscht werden kénnen (vgl. BUNDESVERBAND
BODEN 1999: 49). In diesem Zusammenhang wird von der Archivfunktion des
Bodens gesprochen. Damit sind nicht gemeint Standorte archéologischer Fundstel-
len, da es dabei nicht um den Boden an sich geht, sondern um die darin enthalte-
nen archaologischen Fundobijekte.

Der Naturlichkeitsgrad (Naturnahe) ist ein wichtiges Kriterium, um durch den
Menschen mdglichst wenig beeinflusste Bdéden zu schiitzen. Je héher der Natlr-
lichkeitsgrad eines Bodens, desto schutzwirdiger ist der Boden und umso gréRRer
sind Schaden durch einen Eingriff (vgl. BUNDESVERBAND BODEN 1999: 53).

Die Archivfunktion und der Natirlichkeitsgrad des Bodens bilden wesentliche Krite-
rien hinsichtlich einer Einschatzung der Schutzwiirdigkeit von Bdden.

Die nachfolgenden einzelnen Bewertungen fiir das Teilgebiet A erfolgen auf Grund-
lage der Bodenbewertung in Schleswig-Holstein, die im ,Digitalen Landwirtschafts-
und Umweltatlas des Landes Schleswig-Holstein“ (MLUR 2013) wiedergegeben ist.

» Lebensraumfunktion:
Gemal digitalem Landwirtschafts- und Umweltatlas weist der anstehende Bo-
den eine schwach frische bodenkundliche Feuchtestufe auf, d.h. er ist fur eine
Grunland- und Ackernutzung geeignet. Fur eine intensive Griinlandnutzung ist
der Boden im Sommer gelegentlich zu trocken. Die Bedeutung des Bodens
als Lebensraum fir die natirliche Vegetation ist aufgrund der intensiven Nut-
zung gering, fur Kulturpflanzen als hoch einzustufen.

» Regelungsfunktion - Bestandteil des Naturhaushalts mit seinen Wasser-
und Nahrstoffkreislaufen:
Die am Standort vorhandene nutzbare Feldkapazitat und die N&hrstoffverfug-
barkeit im effektiven Wurzelraum werden als hoch eingestuft. Insgesamt ist
die Bedeutung des Bodens als Bestandteil des Naturhaushalts mit seinen
Wasser- und Néahrstoffkreislaufen als hoch einzustufen.

» Regelungsfunktion - Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiur stoffli-
che Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungs-
eigenschaften, inshesondere auch zum Schutz des Grundwassers:
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Der Bodenwasseraustausch wird fur das Teilgebiet A als gering angegeben.
D.h. die Bedeutung des Bodens zur Bindung von Nahrstoffen und die Filterfa-
higkeit zum Schutz des Grundwassers vor Nahrstoffeintrag sind hoch.

» Nutzungsfunktion als Standort fir die land- und forstwirtschaftliche Nut-
zung:
Die natirliche Ertragsfahigkeit des Bodens im Teilgebiet A und damit seine
Bedeutung als Standort fir die land- und forstwirtschaftliche Nutzung ist als
hoch einzuschéatzen.

» Archivfunktion:
Da der Boden im Teilgebiet A weder naturgeschichtlich (als seltener Boden)
noch kulturgeschichtlich (gepragt durch bestimmte Bewirtschaftungsformen)
eine Bedeutung hat, ist die Archivfunktion im Teilgebiet A ohne Bedeutung.

» Natdirlichkeitsgrad:
Der Natirlichkeitsgrad des Bodens ist aufgrund der intensiven landwirtschaft-
lichen Nutzung als gering einzuschéatzen.

Aus der Sicht des Bodenschutzes ist in der Gesamtschau fiir die anstehenden
Boden im Hinblick auf die geplante bauliche Nutzung von einem mittleren bis
hohem Konflikt auszugehen, da die Bodenfunktionen im Teilgebiet A Uberwie-
gend ein hohes Funktionspotenzial aufweisen.

Die anstehenden Btden neigen zur Verdichtung und erhdhen damit auch das
Erosionsrisiko. Bei feuchter Witterung im wassergesattigten Zustand sollten die
Bdden daher nicht mit schweren Fahrzeugen befahren werden.

3.3 Wasser

Oberflachengewasser

Im Teilgebiet A und seinem direkten Umfeld sind keine Fliel3- und Stillgewasser
vorhanden. Sidlich des Krumbecker Hofes, etwa 700 m vom geplanten Anlagen-
standort entfernt, fliel3t die Heilsau, die stdlich von Reinfeld in die Trave mindet.
Vereinzelt finden sich gesetzlich geschutzte Kleingewésser in der weiteren Um-
gebung in den landwirtschaftlich genutzten Flachen und Waldgebieten.

Grundwasser

Zur Situation des Grundwassers in den Teilgebieten des Plangeltungsbereiches
kénnen nur relativ grobe Aussagen gemacht werden.

Nach Angaben im Landschaftsplan wird die Grundwassersituation in der Ge-
meinde Stockelsdorf malgebend von der Oldesloer Mulde im Westen und der
Hemmelsdorfer Mulde im Osten gepragt. Die Hauptflierichtung des Grundwas-
sers verlauft gro3rAumig von Nordwesten nach Sidosten.

Im ,Digitalen Landwirtschafts- und Umweltatlas des Landes Schleswig-Holstein®
(MLUR 2013) sind sudlich und ndérdlich des Teilgebietes A bei Arfrade und Obern-
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wohlde drei Grundwassermessstellen angezeigt. Die gemessenen Grundwasser-
stande bei Arfrade liegen bei etwa 13,5 m 0. NN und bei Obernwohlde zwischen
18,2 m . NN und 19,2 m 0. NN. Entsprechend der HauptflieRrichtung des Grund-
wassers ist daher anzunehmen, dass die Grundwasserstande in den Teilgebieten
des Geltungsbereiches des B-Plans Nr. 77 im Bereich zwischen 13,5 m 4. NN und
19,2 m 0. NN liegen.

Die Teilgebiete befinden sich auf3erhalb von Wasserschutzgebieten, liegen je-
doch innerhalb eines Wasserschongebietes. Allgemein bestehen fir die Wasser-
schongebiete keine rechtsverbindlichen Festsetzungen. Der Grundwasserschutz
ist jedoch grundsatzlich bei der Anlagenplanung zu bertcksichtigen.

3.4 Klima/ Luft

Das Klima in Schleswig-Holstein wird in hohem Mal3e durch die Lage zwischen
Nord- und Ostsee gepragt und ist als gemaRigt temperiertes, ozeanisch bestimm-
tes Klima zu bezeichnen.

Aufgrund des starker kontinentalen Einflusses treten in Ostholstein héhere Som-
mer- und tiefere Wintertemperaturen auf als in den eher maritim gepragten Lan-
desteilen.

Im Landschaftsplan der Gemeinde Stockelsdorf (BRIEN WESSELS WERNING 2000)
wurden Daten des Deutschen Wetterdienstes, Messstelle Liubeck fur den Zeit-
raum 1971 bis 1985 fir Stockelsdorf ausgewertet. Die vorherrschende Windrich-
tung ist Stdwest mit durchschnittlich 20,7%. Westwinde treten in 18,9% der
Windtage auf, gefolgt von Nordost- (12,7%), Sud- (10,9%) und Sidost-Winden
(10,7%). Die hdchsten Windgeschwindigkeiten treten mit durchschnittlich 4,8 m/s
bei den Studwest- und Stidwinden auf, wobei auch Spitzengeschwindigkeiten von
durchschnittlich 5,5 m/s bis 5,7 m/s in den Monaten November bis Januar zu ver-
zeichnen sind.

In der Gemeinde Stockelsdorf betragt die durchschnittliche jahrliche Nieder-
schlagsmenge etwa 658 mm und die Jahresdurchschnittstemperatur liegt bei
etwa 8,5° C.

Das Lokalklima im planungsrelevanten Umfeld wird im Wesentlichen durch die
Ackerflachen bestimmt, die Bedeutung flr die Kaltluftproduktion haben. Die Klei-
nen Feldgehdlzinseln und Waldflachen sind hingegen vor allem durch positive
Funktionen fir die Luftgeneration (Aufnahme und Bindung von Luftschadstoffen,
Sauerstoffabgabe, ausgleichende Funktion im Luftaustausch) gekennzeichnet.

Beziglich der Luftqualitat kann von Vorbelastungen durch die Emissionen aus
der Landwirtschaft (Methan, Ammoniak usw.) und durch die Schadstoffemissio-
nen der Hauptverkehrswege (v. a. A 20) ausgegangen werden.

Auch siedlungstypische Belastungen, die beispielsweise durch die Versiegelung
von Boden entstehen, sind zu bertcksichtigen.
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Weiterhin kénnen klimarelevante Belastungen (z. B durch entweichendes Methan
und CO: bei Leckagen) von der am Krumbecker Hof existierenden Biogasanlage
Ostlich des geplanten Teilgebietes A ausgehen.

3.5 Arten-und Lebensgemeinschaften
3.5.1 Pflanzen
Bestand

Zur Bestandsermittlung erfolgte im Rahmen des Landschaftspflegerischen Be-
gleitplanes zum Repoweringvorhaben, Krumbecker Hof, Stockelsdorf (2013)*
eine Kartierung der Biotoptypen im Bereich des geplanten Anlagenstandortes
durch die UAG. Die Ergebnisse sind in der Karte "Bestand Biotoptypen" darge-
stellt.

Der Flache im Teilgebiet A des Plangeltungsbereiches wird von einer intensiv
genutzten Ackerflache eingenommen. Auch die Standorte der vorhandenen
Windenergieanlagen in den Teilgebieten B und C befinden sich auf Ackerflachen.

Sudlich des Weges zwischen Krumbeck und Krumbecker Hof und im Bereich des
Teilgebietes A sowie westlich und nérdlich an den betreffenden Ackerschlag an-
grenzend befinden sich Knicks. Die Wertigkeit dieser Knicks ist vor allem als gut
ausgepragte, dichte Wallhecken und Feldhecken mit typischem Gehdlzbewuchs
der Schlehen-Hasel-Knicks gekennzeichnet. Auch in der weiteren Umgebung
finden sich Knicks, die in ihrer Gesamtheit das Areal in einer mittleren Dichte
gliedern. Die Knicks setzen sich aus Arten wie Schlehe (Prunus spinosa), Hasel
(Corylus avellana), Hainbuche (Carpinus betulus), Weildorn (Crataegus mono-
gyna), Weiden (Salix spec.), Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus), Berg-Ahorn
(Acer pseudoplatanus), Holunder (Sambucus nigra), Schwarz-Erlen (Alnus gluti-
nosa), Hunds-Rose (Rosa canina), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Brombeere
(Rubus spec.) zusammen.

Siudwestlich des Teilgebietes A befindet sich eine Laubwaldflache, die durch fol-
gende Arten gepragt wird: Weiden (Salix spec.), Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa),
Birken (Betula pendula), Rot-Buchen (Fagus sylvatica), Stiel-Eichen (Quercus
robur), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Zitter-Pappel (Populus termula),
Schlehen (Prunus spinosa), Hasel (Corylus avellana) und Larchen (Larix decidu-
a).

4 UAG - Umweltplanung und -audit GmbH 2014: Landschaftspflegerischer Begleitplan zum
Repoweringvorhaben Krumbecker Hof, Stockelsdorf. Stand: 03.02.2014
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Bewertung

Die Bewertung der Biotoptypen ist in der nachfolgenden Tabelle zusammenge-
fasst. Es erfolgt eine Einstufung in sechs Wertstufen. Die angewandten Bewer-
tungskriterien sind in der Tabelle wiedergegeben.

Tab. 1: Biotopwertstufen

Wertstufe  Definitionen / Kriterien Biotoptypen

5 sehr hoher Biotopwert: » nicht vorhanden im Teilgebiet A
sehr wertvolle, naturnahe Biotoptypen,
Reste der ehemaligen Naturlandschaft,
Lebensstétte fur viele seltene oder geféahrde-
te Arten, extensiv bis gar nicht genutzt, zum
Teil sehr lange Regenerationszeit, kaum
oder gar nicht ersetzbar/ausgleichbar

4 hoher Biotopwert: » nicht vorhanden im Teilgebiet A
naturnahe Biotoptypen mit wertvoller Ruck-
zugsfunktion fur viele, teilweise gefahrdete
Arten, méaRig bis geringfligig genutzt; lange
bis mittlere Regenerationszeit, nur bedingt
ersetzbar

3 mittlerer Biotopwert: e Knick
relativ extensiv genutzte Biotoptypen inner-
halb intensiv genutzter Raume mit Riick-
zugs- und/oder Vernetzungsfunktion; Gebiet
mit lokaler Bedeutung fir den Arten- und
Biotopschutz, maRige Nutzungsintensitéat,
relativ rasch regenerierbar

2 geringer Biotopwert: » nicht vorhanden im Teilgebiet A
stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen
mit geringer Artenvielfalt, Vorkommen nur
noch weniger standortspezifischer Arten;
Lebensraum fir Allerweltsarten, kurzfristig
entstehend bzw. schnell ersetzbar

1 sehr geringer Biotopwert: » Acker
Biotoptypen ohne Riickzugsfunktion, intensiv
genutzt, mit Uberall schnell ersetzbaren
Strukturen; extrem artenarm bzw. lediglich
fur einige wenige Allerweltsarten von Bedeu-
tung, sehr stark belastet

0 ohne Biotopwert: » nicht vorhanden im Teilgebiet A
Uberbaute oder vollstandig versiegelte Fla-
chen

3.5.2 Tiere

Fur das Repoweringvorhaben Krumbecker Hof wurde durch das Biro BIOPLAN
DIPL.-BioL. DETLEF HAMMERICH 2013° ein Faunistischer Fachbeitrag gemaR
BNatSchG erarbeitet, der Anlage zum B-Plans Nr. 77 ist. Die Inhalte des Faunis-
tischen Fachbeitrages liegen den nachfolgenden Ausfihrungen zur Fauna zu-
grunde. Betrachtet wurden die Artengruppen der Vogel und der Fledermause.

5 Bioplan 2013: Faunistischer Fachbeitrag unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote geman § 44 BNatSchG fir das Repoweringvorhaben Krumbecker Hof (Gemeinde
Stockelsdorf, Kreis Ostholstein). Stand: 28.06.2013
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Zur Einschatzung mdglicher artenschutzrechtlicher Konflikte wurden sowohl ge-
Zielte Gelandeerhebungen vor Ort als auch eine umfangreiche Auswertung vor-
handener Daten durchgefuhrt. Das Untersuchungsgebiet umfasste einen Bereich
von 1 km um den zuklnftigen Anlagenstandort.

Bestand
Vogel

Zur Klarung der Bedeutung des Raums fur die Avifauna wurden innerhalb des
Untersuchungsgebietes Horststandorte kartiert und die Flugaktivitaten planungs-
relevanter Vogelarten erfasst und im Rahmen einer Raumnutzungsanalyse be-
wertet.

Eine erste Prufung ergab, dass sich der Betrachtungsraum auf3erhalb von "Ge-
bieten mit besonderer Bedeutung fur den Vogelschutz" (Empfehlungen zur Be-
ricksichtigung tierokologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-
Holstein, LANU 2008) befindet. Auch eine besondere Funktion fir den Vogelzug
und als Rastgebiet von Wiesenvogeln, Gdnsen und Schwanen kann dem Unter-
suchungsgebiet nicht zugesprochen werden. Die Untersuchung der Avifauna
beschrénkte sich daher auf die Beriicksichtigung der Brutvigel, insbesondere der
potenziell empfindlichen GroRvogelarten, der Wiesenvogel und des Wachtelk6-
nigs.

Fur die zu beurteilende Planung standen folgende relevante Arten im Fokus der
Betrachtung, da fur sie Brutvorkommen im n&heren und weiteren Umfeld des
geplanten Anlagenstandortes nachgewiesen wurden oder zumindest potenziell
maglich waren: Seeadler, Weil3storch, Kranich, Rohrweihe, Wiesenweihe, Rotmi-
lan, Baumfalke, Uhu und Wachtelkonig.

Im Zeitraum vom 25.03. bis zum 28.06.2012 wurden an insgesamt 20 Erfas-
sungstagen die Aktivitdten der relevanten Vogelarten erhoben.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten von den planungsrelevanten Vogelar-
ten mit Weistorch (nachstgelegener Brutplatz in Arfrade ca. 2,6 km entfernt),
Kranich (Brutplatz in einem Feuchtgebiet in ca. 2 km Entfernung), Baumfalke
(vermutlicher Brutplatz in einem kleinen Waldstlick in ca. 1,7 km Entfernung),
Rohrweihe (wie Kranich) und Rotmilan (aktueller Brutplatz am Rande eines
Laubwaldes in ca. 750 Entfernung) insgesamt funf Arten im Umfeld (bis zu 3 km
Entfernung zur geplanten Windenergieanlage) als Brutvogel nachgewiesen wer-
den. Zwei innerhalb des Untersuchungsgebietes befindliche Neststandorte des
Kolkraben sind aus Sicht des Artenschutzes nicht relevant. Von Weif3storch und
Baumfalke gelangen innerhalb des 1 km-Radius um den geplanten Windenergie-
anlagenstandort keinerlei Beobachtungen, vom Kranich lediglich zwei am 14. und
20.04.2012 im Siden in rund 800 m Entfernung. Alle drei Arten wurden daher
nicht weiter untersucht. Der Wachtelkdnig konnte im Umfeld der geplanten Wind-
energieanlage nicht nachgewiesen werden. Der ndchste Brutplatz der Art befin-
det sich in etwa 3,5 km Entfernung im Nordosten. In Abbildung 2 sind die aktuel-
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len Brutplatze und artspezifische Beeintrachtigungsbereiche um die Horst- und
Neststandorte der planungsrelevanten Vogelarten dargestellt.
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Abb. 2: Aktuelle Brutplatze und artspezifische Beeintrachtigungsbereiche
um die Horst- und Neststandorte planungsrelevanter Vogelarten
(aus BIOPLAN 2013; geandert)

Die Rohrweihe trat an 7 von 20 Erfassungstagen im Untersuchungsgebiet in Er-
scheinung. Insgesamt konnten 10 Flige beobachtet werden. Die Uberwiegende
Zahl der beobachteten Flige (7 von 10) fanden in H6hen bis 30 m statt.

Der Rotmilan britete 2012 am Rande eines Laubwaldes im Sudosten, in etwa
750 m Entfernung. Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse wurde festgestellt,
dass, mit Ausnahme zweier in 40 m bzw. 50 m Héhe kreisender Individuen, na-
hezu alle Milanbeobachtungen auf die Niederungsbereiche im Sidosten des
Horstwaldes entfallen. Die eher ausgerdumte und durch intensive ackerbauliche
Nutzung gepragte Landschaft im Norden des Horstwaldes rund um den geplan-
ten Windenergieanlagenstandort wird dagegen augenscheinlich gemieden. Im
konflikttrachtigen Nahbereich der geplanten Windenergieanlage gelangen ledig-
lich zwei Beobachtungen kreisender Milane. In Abbildung 3 sind die Ergebnisse
der Raumnutzungsanalyse zum Rotmilan dargestellt.
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Abb. 3: Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse zum Rotmilan
(aus BIOPLAN 2013)

Neben den o. g., im Umfeld der geplanten Windenergieanlage nachgewiesenen
GroRvogelarten kénnten auch Offenlandarten wie Fasan, Feldlerche, Rebhuhn
und Schafstelze potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommen, die eine insge-
samt geringe Empfindlichkeit gegenliber Windenergieanlagen zeigen.

Fledermause

Hinsichtlich der Fledermausfauna wurde in enger Abstimmung mit dem LLUR der
Schwerpunkt der Erfassungen auf die LangzeithGhenuntersuchung gelegt. An
einem der beiden im Untersuchungsgebiet bestehenden Windenergieanlagen,
die fur den Rickbau vorgesehen sind, wurde daher ein Daueraufzeichnungsgeréat
installiert, um wahrend der besonders konflikttrachtigen Zeit des Fledermauszu-
ges und der Wochenstubenzeit eine kontinuierliche Langzeiterfassung der Fle-
dermausaktivitaten in der kollisionsgefahrdeten Hohe zu gewahrleisten. Das
Daueraufzeichnungsgerat wurde zwischen dem 06.04. und dem 20.11.2012 be-
trieben. Dartber hinaus wurde eine bodengebundene Detektorerfassung an 3
Terminen zur Wochenstubenzeit und an 4 Terminen wahrend der wichtigsten
Zugmonate im August und September im Untersuchungsgebiet durchgefinhrt;
zudem kamen Horchboxen zum Einsatz. Die Detektoruntersuchungen erfolgten
mittels Sichtbeobachtungen und dem Einsatz von Ultraschalldetektoren sowie
Frequenzmischverfahren.
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In Rahmen der Erfassungen zur Lokalpopulation im Untersuchungsgebiet wurden
im Juni und Juli 2012 zwei Fledermausarten sicher nachgewiesen: die Zwerg-
und die Breitflugelfledermaus. Hinzu kommt noch mindestens eine unbestimmte
Art der Gattung Myotis, die allerdings nur zweimal nachgewiesen wurde.

Die Raumnutzung der Flederméuse im Vorhabenbereich konzentrierte sich vor
allem auf die gehdlzgesaumten Wege und die gehdlzbestandenen Siedlungsbe-
reiche. Bei der Zwerg- und der Breitfligelfledermaus konnte eine Konzentration
im sudlichen Teil Obernwohldes und im Bereich des Krumbecker Hofs festgestellt
werden. Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet wahrend der Wochenstubenzeit
als artenarmer und allenfalls durchschnittlich individuenreicher Fledermausle-
bensraum zu charakterisieren.

Im Rahmen der Erfassungen im Sommer / Herbst 2012 wurden insgesamt 4 Ar-
ten im Untersuchungsgebiet sicher nachgewiesen, zuziglich einer unbestimmten
Art der Gattung Myotis. Neben den bereits im Rahmen der Erfassungen zur Lo-
kalpopulation festgestellten Zwerg- und Breitfligelfledermaus traten nunmehr
auch einmalig der seltene Kleine Abendsegler sowie vermehrt die Rauhautfle-
dermaus in Erscheinung. Fur beide Arten ist jedoch kein verstarktes Durchzugs-
geschehen nachzuweisen. Auch die Zwerg- und Breitflligelfledermaus stehen mit
hoher Wahrscheinlichkeit in keinem Zusammenhang mit einem mdglichen Fle-
dermauszug. Der GroR3e Abendsegler konnte bei den Detektoruntersuchungen im
Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden, wurde jedoch im Rahmen des
Hbhenmonitorings erfasst.

Die Ergebnisse des Hohenmonitorings und die Horchboxenergebnisse zeigen
zum Frihsommeraspekt (Lokalpopulation) keine besonders erhéhten Fleder-
mausaktivitaten. Auch zum Spatsommeraspekt (Herbstmigration) kam es an der
Hohenmonitoringanlage mit 2 Ausnahmen lediglich zu sehr geringen oder gerin-
gen Fledermausaktivitaten.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass flr den erfassten Zeitraum
(06.04. bis 20.11.2012) lediglich in zwolf Nachten tberhaupt Fledermausaktivita-
ten aufgezeichnet wurden. Nur in zwei dieser Nachte wurden dabei mehr als 2
Aktivitdten wahrend einer Nacht aufgezeichnet.

Insgesamt konnten keine Hinweise ermittelt werden, dass im Frihjahr oder Spat-
sommer / Herbst ein nennenswerter Fledermauszug Uber das Untersuchungsge-
biet hinweg stattfindet. Auch eine erhdhte Aktivitat wahrend der Wochenstuben-
zeit konnte durch die Langzeiterfassung in der Hohe nicht ermittelt werden.

Bewertung

Den intensiven landwirtschaftlich genutzten Flachen im Untersuchungsgebiet
kommt insgesamt eine geringe Bedeutung fur die Fauna zu. Das Untersu-
chungsgebiet der geplanten Windenergieanlage befindet sich auf3erhalb von Ge-
bieten mit besonderer Bedeutung fir den Vogelschutz. Auch eine besondere
Funktion fir den Vogelzug und als Rastgebiet von Wiesenvidgeln, Gansen und
Schwénen ist hier nicht gegeben. Von den ndher zu betrachtenden planungsre-
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levanten Vogelarten, wurden nur zwei Arten, der Rotmilan und die Rohrweihe,
haufiger im Umfeld der geplanten Windenergieanlage nachgewiesen. Sie sind
hinsichtlich moglicher Auswirkungen durch die Planung naher zu betrachten.

Bezlglich der Fledermause zeigten Untersuchungen, dass diese in geringen Ak-
tivitatsdichten im Untersuchungsgebiet vorkommen und dieses sich auf3erhalb
von ,Gebieten mit besonderer Bedeutung fir den Fledermausschutz“ (LANU
2008) befindet. Auch ein nennenswerter Fledermauszug findet tber das Untersu-
chungsgebiet nicht statt. Insgesamt konnten im betrachteten Raum mit Grof3em
und Kleinem Abendsegler, Zwerg-, Breitfliigel- und Rauhautfledermaus finf Fle-
dermausarten sicher nachgewiesen werden. Hinzu kommt eine unbestimmte Art
der Gattung Myotis, wahrscheinlich Wasserfledermaus.

Das Vorkommen sonstiger relevanter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
der Artengruppe Reptilien, Amphibien, Fische, Ké&fer, Libellen, Schmetterlinge
und Weichtiere kann im Wirkbereich des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Kumulative Wirkungen

Kumulative Wirkungen in Bezug auf die Vogel- und Fledermausfauna sind
zum jetzigen Zeitpunkt nicht zu erwarten. Die Planungen zu den 20 beantrag-
ten Windenergieanlagen bei Obernwohlde ruhen bisher.

3.6 Landschafts- und Ortsbild, Erholung

Bestand

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Repoweringvorhaben Krumbecker
Hof, Stockelsdorf wurde das Landschaftsbild in Hinblick auf die geplante Wind-
energieanlage durch die Umweltplanung und —audit GmbH (2013) beurteilt. Die
Ergebnisse aus dem Landschaftspflegerischen Begleitplan liegen den nachfol-
genden Ausfiihrungen zum Landschaftsbild zugrunde.

Festlegung des Untersuchungsgebietes

Die Erfassung und Bewertung des Landschaftshildes wurde entsprechend der
,Grundsatze zur Planung von und zur Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung bei Windkraftanlagen“ (Gemeinsamer Runderlass der Staats-
kanzlei, des Innenministeriums, des Ministeriums flr Energiewende, Landwirt-
schaft, Umwelt und landliche Raume und des Ministeriums fiir Wirtschaft, Arbeit,
Verkehr und Technologie vom 26. November 2012) durchgeftihrt.

Der Untersuchungsraum zur Betrachtung des Landschaftsbildes wurde nach der
Vorgabe im Windkrafterlass mit einem Abstand vom 15-fachen der Anlagenhéhe
um den vorgesehenen Anlagenstandort gewahlt, der bei einer Anlagenhthe von
150 m 2.250 m betragt. Die sichtverschattende, verringernde Wirkung des Reli-
efs, der Walder, Geholze, Knicks und Ortslagen wurde nicht berticksichtigt.
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Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich Flachenanteile der Gemeinden
Stockelsdorf, Monkhagen im Studwesten und Pronstorf im Nordwesten.

Der geplante Windenergieanlagenstandort befindet sich auRerhalb des Sichtach-
senbereichs der ,Sichtachsenstudie - Welterbe Libecker Altstadt (Hansestadt
Lubeck, Fachbereich Planen und Bauen, Welterbekoordination, 2011).

Bestandsdarstellung

Der intensiv landwirtschaftlich genutzte Raum wird durch eine kuppig-wellige
Grund- und Endmoranenlandschaft gepragt. Die Gelandehéhen liegen zwischen
50 m und 15 m G. NN und weisen eine mittlere Reliefenergie auf. Der geplante
Windenergieanlagenstandort befindet sich auf etwa 25 m {. NN.

Als charakteristisch und landschaftsbildpragend stellt sich der Wechsel zwischen
der groR3flachigen Ackernutzung, den kleineren Feldgehélzen und Waldbestan-
den sowie den linearen Wall- und Feldhecken dar. Aufgrund der mittleren Knick-
und Heckendichte wird die Kammerung der Landschaft als mittel bewertet.

Die landliche Siedlungsstruktur wird im Untersuchungsgebiet durch die Ortslagen
Obernwohlde, Krumbeck, Ménkhagen und teilweise Arfrade charakterisiert.

Vorbelastungen des Landschaftsbildes

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich zwei Windenergieanlagen,
die im Zuge des Repowerings fur den Rickbau vorgesehen sind. Sie befinden
sich sudlich des geplanten Windenergieanlagenstandortes und erreichen Ge-
samthohen von 70 m und 85 m. Die beiden Anlagen liegen innerhalb eines im
Landschaftsrahmenplan ausgewiesenen ,strukturreichen Kulturlandschafts-
ausschnitts“ sowie im Bereich eines als Geotop ausgewiesenen Wallberges. Wei-
ter stdlich hiervon schlief3t sich der Niederungsbereich der Heilsau an.

Weiterhin wird das Untersuchungsgebiet durch eine oberirdische Starkstromtras-
se mit Hochspannungsmasten gequert, die sich nérdlich in der Nahe der beiden
vorhandenen Windenergieanlagen befindet. Teilweise verlaufen weitere, kleinere
Leitungstrassen parallel dazu im Gebiet.

In etwa 1 km Entfernung sudlich der geplanten Windenergieanlage quert die A 20
das Untersuchungsgebiet. Diese optisch-visuelle Beeintrachtigung wurde als
Vorbelastung beriicksichtigt und entsprechend des Orientierungsrahmens zur
Ermittlung der Kompensationsmafihahmen im Rahmen landschaftspflegerischer
Begleitplanungen fir Strallenbauvorhaben (Gemeinsamer Erlass des Wirt-
schafts- und Umweltministeriums von 2004) mit einer Herabstufung des Land-
schaftsbildwertes innerhalb einer 200 m-Wirkzone beidseitig der Trasse gewertet.

Geringe Vorbelastungen des Landschaftshildes gehen auch von der dstlich des
geplanten Anlagenstandortes gelegenen Biogasanlage und weiterer Betriebsge-
baude am Krumbecker Hof aus. Diese sind jedoch weitestgehend eingegriint und
haben so keinen gravierenden und wertmindernden Einfluss auf das Land-
schaftsbild.
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Bewertung

Die Bewertung des Landschaftsbildes erfolgte auf der Grundlage der Aussagen
der Landschaftspléne der innerhalb des Untersuchungsgebietes liegenden Ge-
meinden.

Die Gesamtflache des Bewertungsraumes betragt (15x WEA-HGhe, r=2.250 m)
etwa 1.590 ha.

Die Ergebnisse zur Bewertung des Landschaftsbildes sind in der nachfolgenden
Tabelle hinsichtlich der Bewertungsfaktoren und der Flachengréf3e bzw. des Fla-
chenanteiles zusammengefasst.

Tab. 2: Zusammenfassung der Landschaftsbildbewertung
(aus UAG 2014)

Bewertung des Bewertungsfaktor Flache Flachenanteil in %

Landschaftsbildes

hoch bzw. sehr hoch 3,1 1.172,80 ha 73,75

mittel 2,2 123,00 ha 7,73

gering 1,4 294,58 ha 18,52
Gesamt 1.590,38 ha 100,00

Uberwiegend wurde ein hoher Landschaftsbildwert im Untersuchungsraum ermit-
telt, auch im Bereich des geplanten Windenergieanlagenstandortes und in den
Bereichen der vorhandenen und fiir den Riickbau vorgesehenen Altanlagen.

4 Beschreibung des Vorhabens

» Flache fur eine Windenergieanlage

Die Hauptnutzung im Teilgebiet A bleibt auch weiterhin die Landwirtschaft. Infol-
gedessen ist der gesamte Plangeltungsbereich im B-Plan Nr. 77 als "Flache fir
die Landwirtschaft" dargestellt. Dieser Hauptnutzung ordnet sich die Windener-
gienutzung fur eine Repowering-Anlage unter.

Im Bereich der Flache fir eine Windenergieanlage im Teilgebiet A sind sowohl
eine Repowering-Anlage und zugehdérige Nebenanlagen als auch Nebenanlagen
zuléssig, die der Anbindung der Windenergieanlage an das ortliche bzw. Gberort-
liche Energieversorgungsnetz dienen.

Die Repowering-Anlage wird aulRerhalb eines Eignungsgebietes fur die Wind-
energienutzung errichtet. Da der AulRenbereich tendenziell einer Bebauung nicht
zuganglich ist, ein Repowering gemafl Landesentwicklungsplan jedoch unter
bestimmten Voraussetzungen zuldssig ist, unterliegt die gemeindliche Zustim-
mung dieser Anlage strengen Regelungen: Die Windenergieanlage, einschliel3-
lich ihrer Nebenanlagen, ist ausschlieBlich und nur einmalig im Zuge eines
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Repowering zulassig. Die Nutzung der Windenergieanlage im Teilgebiet A ist
zeitlich bis zum Abbau der Anlage beschrankt. Nach dem Abbau der Windener-
gieanlage, einschlief3lich ihrer Nebenanlagen, im Teilgebiet A entféllt die Festset-
zung einer "Flache fur Anlagen zur dezentralen und zentralen Erzeugung, Vertei-
lung, Nutzung oder Speicherung von Strom aus erneuerbaren Energien”. Als
Folgenutzung wird eine "Flache fir die Landwirtschaft" festgesetzt.

Innerhalb der Teilgebiete B und C steht zurzeit jeweils eine Windenergieanlage
(Altanlagen). Beide Altanlagen sind in das geplante Repowering einzubringen
und im Zuge der Realisierung der Repowering-Anlage abzubauen. Innerhalb ei-
ner Frist von drei Monaten nach Inbetriebnahme der neuen Windenergieanlage
muss der Abbau der bestehenden zwei Windenergieanlagen abgeschlossen
sein.

Nach dem Abbau der bestehenden Windenergieanlagen, einschlie3lich ihrer Ne-
benanlagen und ErschlieBungswege, in den Teilgebieten B und C wird als Fol-
genutzung jeweils "Flache fur die Landwirtschaft" festgesetzt.

Innerhalb der Flache fir das Repowering im Teilgebiet A ist die Gesamthdhe der
Windenergieanlage auf maximal 150 m tber der natirlichen Geléandeoberkante
beschrankt.

Der Rotor der Windenergieanlage ist mit drei Rotorblattern auszustatten. Die Ro-
toren missen sich im Uhrzeigersinn drehen.

Als Tageskennzeichnung sind die Rotoren im &uf3eren Bereich durch drei Farb-
streifen von je 6 m Lange (von auf3en beginnend mit 6 m orangerot — 6 m weifl3
oder grau — 6 m orangerot) zu kennzeichnen.

Als Nachtkennzeichnung ist das Feuer W, rot, auf dem Maschinenhaus gedop-
pelt zu montieren. Der nicht gekennzeichnete Teil der Windenergieanlage darf
das Feuer W, rot, um bis zu 65 m Uberragen.

Die gesamten Bauteile der Windenergieanlage sind mit einem dauerhaft mattier-
ten Anstrich in den Farben lichtgrau oder gedeckt weil3 zu versehen. Der untere
Turmbereich kann bis zu einer Hohe von 20 m auch abgestuft in Grinténen an-
gelegt werden. Die MaRRgaben der Flugsicherung bleiben hiervon unberihrt.

Am Turm der Windenergieanlage sind Reklameschriften und Werbeanlagen nicht
zulassig.

» ErschlieBung

Die Anlage fur das Repowering ist teilweise Uber eine gewidmete Gemeindestra-
Re und teilweise Uber einen zukinftigen Privatweg zwischen Krumbeck und
Obernwohlde zu erschlie3en. Da die Repowering-Anlage direkt an dieser ausrei-
chend dimensionierten Erschliel3ung liegt, muss lediglich eine kurze Zuwegung
vom bestehenden Weg aus eingerichtet werden.

Um die Verkehrsbelastungen im Zuge des Baus und der Unterhaltung der
Repowering-Anlage in den Dorfschaften so gering wie méglich zu halten, hat die

24



PROKOM ‘

ErschlieBung von der K 37, mit Abzweigung sudlich vor der Dorfschaft Krumbeck
zu erfolgen.

» Oberflachenwasserentsorgung

Das Regenwasser vom Turm der Repowering-Anlage und von der Kranstellfla-
che im Teilgebiet A ist vor Ort zu versickern.

Im Teilgebiet A fallt kein Schmutzwasser an.
» Boden- und Grundwasserschutz

AulRer fir das Beton-Fundament des Turms der Windenergieanlage im Teilgebiet
A sind keine Vollversiegelungen zulassig. Die Kranstellflache ist wasserdurchlas-
sig zu befestigen. Aul3er dieser Voll- und Teilversiegelung ergeben sich fur das
Repowering keine weiteren Boden- oder Grundwasserbelastungen.

5 Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

5.1 Vermeidung und Minimierung von baubedingten Beeintrachtigungen

» Schutz des Bodens vor baubedingten Beeintrachtigungen

Zur Verminderung der baubedingten Wirkungen auf das Schutzgut Boden hat
eine fachgerechte Sicherung und eine sinnvolle Verwendung des abgeschobe-
nen Oberbodens unter Beachtung der bodenschutzrechtlichen Vorgaben (insbe-
sondere § 6 BBodSchG i.V. mit § 12 BBodSchV) zu erfolgen. Die DIN 19731 und
18915 sind zu berticksichtigen.

Fur den Bau erforderliche Bodenlagerflachen, die nicht fur Versiegelungsflachen
vorgesehen sind, sind nach Abschluss der Bauphase wieder zu lockern.

Die baubedingte Inanspruchnahme von Seitenflachen, die nicht dauerhaft fur die
geplanten Anlagen bendtigt werden (z.B. durch Befahren mit Baufahrzeugen o-
der Einrichtung von Materialplatzen), ist auf das unbedingt notwendige Maf3 zu
begrenzen. Die Flachen sind nach Abschluss der BaumalRnahme wieder zu lo-
ckern und soweit wie mdglich der natirlichen Entwicklung zu tberlassen.

» Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen des Bodens und des
Grundwassers durch Ol-, Schmier- und Treibstoffe

Zur Vermeidung von Belastungen des durchléassigen Bodens und des Grund-
wassers ist besonders sachgerecht und vorsichtig mit Ol, Schmierstoffen und
Treibstoffen umzugehen, z. B. durch Installation von Auffangrinnen und Verwen-
dung von biologisch abbaubaren Olen.

» Vermeidung grol3erer Erdmassenbewegungen sowie von Veranderungen von
Oberflachenformen

Die Windenergieanlage ist auf dem vorhandenen natirlichen Gelande ohne gro-
Bere Erdmassenbewegungen und ohne Veranderung von Oberflachenformen zu
errichten.
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» Vermeidung der Beeintrachtigung von Gehdlzstrukturen wahrend der Baupha-
se

Bei BaumalBnahmen in der Nahe von Gehdlzbestanden werden die Gehdlze
wahrend der Baudurchfiihrung vor Beeintrachtigungen gemaf? DIN 18920 ge-
schitzt (Schutzabgrenzungen, Baumschutz, je nach Bedarf). Auch die Lagerung
von Bodenmassen in ihren Kronentraufbereichen ist nicht zulassig.

5.2 Vermeidung und Minimierung von anlage- und betriebsbedingten Be-
eintrachtigungen

» Hohenbegrenzung fur die Repowering-Anlage

Die hohe Bewertung der Landschaft in Stockelsdorf einschlie3lich der Erho-
lungseignung erfordert eine Einschrankung der Hohenentwicklung der Wind-
energieanlage auf 150 m, um die nachteiligen Auswirkungen auf das sehr hoch
empfindliche Landschaftsbild und die mit hoch bewertete Erholungseignung zu
minimieren.

» Versickerung von unbelastetem Niederschlagswasser

Durch die geplante Versickerung des unbelasteten Anteils des Niederschlags-
wassers bleibt der Uberwiegende Teil des Niederschlagswassers dem Wasser-
kreislauf vor Ort erhalten. Die nachteiligen Auswirkungen auf den Wasserhaus-
halt durch die Flachenversiegelung werden so minimiert.

» Vermeidung von Beeintrachtigungen geschiitzter Biotope

Bei der Standortwahl fir die Windenergieanlage werden gesetzlich geschitzte
Biotope, insbesondere Knicks und Kleingewasser, nicht in Anspruch genommen.

» Herstellung des energetischen Verbundes mit dem Leitungsnetz des regiona-
len Energieversorgungsunternehmens

Um weitere nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt und das Land-
schaftsbild zu vermeiden, sollte die Herstellung des energetischen Verbundes mit
dem Leitungsnetz des regionalen Energieversorgungsunternehmens mittels Erd-
verkabelung erfolgen. Neue Freileitungen sind diesbezlglich zu vermeiden.

» Vermeidung von Beeintrachtigungen des Bodens und des Grundwassers
durch Ol-, Schmier- und Treibstoffe

Der Betrieb der Windenergieanlage erfordert den mengenmafig begrenzten Ein-
satz von Schmierstoffen (Getriebedle). Zum Schutz gegen den Eintrag dieser
Stoffe sind technische MalRhahmen wie Auffangrinnen zu installieren und nach
Maoglichkeit biologisch abbaubare Ole zu verwenden.
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5.3 Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafahmen

» Vermeidung der Tétung von Brutvogeln

Die Bauzeiten sollen auf3erhalb der Brutperiode der heimischen Vogelarten
(15.03. bis 01.07.) liegen.

» Vermeidung der T6tung von Bodenbriutern des Offenlandes (Fasan, Feldler-
che, Rebhuhn, Schafstelze)

Um ein Toten von Brutvogeln des Offenlandes und die Zerstérung oder Bescha-
digung ihrer Nester mit Gelegen oder Jungvigeln zu vermeiden, sind alle Bau-
maflnahmen aul3erhalb der Brutzeit der betroffenen Arten (Mitte Méarz bis Anfang
August), also im Zeitraum von Anfang August bis Mitte Marz durchzufihren.

Sollte dies nicht méglich sein, sind Ansiedlungen durch Vergramungsmal3-
nahmen, wie Anbringen von Flatterbdndern oder Aufstellen landwirtschaftli-
cher Fahrzeuge sicher zu stellen.

» Vermeidung moglicher Konflikte fir Fledermause und Greifvogel

In unmittelbarer Nachbarschaft zu den geplanten Anlagen dirfen keine Le-
bensrdume geschaffen werden, die eine starke Anziehungskraft fir Fleder-
mause und Greifvogel besitzen. Dies betrifft insbesondere die Entwicklung
oder gezielte Anlage von insektenreichen Ruderalflachen rund um den ge-
planten Anlagensockel und entlang der Zuwegungen.

6 Darstellung der Auswirkungen des Vorhabens auf Natur-
haushalt und Landschaftsbild

Die Errichtung von Windenergieanlagen ist ein genehmigungsbeddrftiger Eingriff
in Natur und Landschaft (8§ 14 BNatSchG). Die Grundséatze zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfs bei der Zulassung von Windenergieanlagen sind im
Windkrafterlass 2012 erlautert. Im Rahmen der Bauleitplanung ist der erforderli-
che Ausgleich nach den Vorschriften des Baugesetzbuches (§ 1la BauGB) an
den Grundsatzen des Windkrafterlasses 2012 zu orientieren.

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen wird der Ausgleich pauschal ermit-
telt. Es wird unterschieden zwischen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts (mit
dem Schwerpunkt Tiere und Pflanzen) und Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes.

Davon unberihrt bleibt der Ausgleich fir Beeintrdchtigungen durch zusatzliche
ErschlieBungsmalRnahmen wie z.B. Wegebau und Gewasserquerungen, fur die
Art und Umfang des Ausgleichs gesondert zu ermitteln sind.

Bei der vorliegenden Planung soll ein Teilstiick der bisher offentlichen Stral3e
zwischen Krumbeck und Krumbecker Hof entwidmet werden. Fir die Erschlie-
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Bung muss lediglich eine kurze Zuwegung von dieser Stral3e aus angelegt wer-
den. Der hierfir erforderliche Ausgleich wird im Kap. 7.2 erlautert.

6.1 Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen

Tiere

Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung von Gehdélzbriatern (Ausnahme Grol3-
vogel) kann von vornherein ausgeschlossen werden, da diese ausschlie3lich in
Feldgehdlzen oder in den siedlungsnahen Gehdélzbestadnden auftreten und diese
Strukturen vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen werden.

Im Untersuchungsgebiet (1 km-Radius um den geplanten Anlagenstandort) be-
finden sich mehrere Kleingewasser, welche potenziell als Bruthabitate fir Was-
servdgel in Betracht kommen. Allerdings befinden sich diese in mehreren hun-
dert Metern Entfernung zur geplanten Windenergieanlage. Ein mit dem
Repoweringvorhaben verbundener Rickbau der beiden Altanlagen, die sich teil-
weise erheblich dichter an diesen Gewéassern befinden, fuhrt eher zu einer relati-
ven Verbesserung der jetzigen (Brut-) Situation fur Végel, die ein solches (Brut-)
Habitat in Anspruch nehmen.

Fur Arten wie beispielsweise Graugans, Stock- und Reiherente, Blassralle, Teich-
und Sumpfrohrsdnger sowie Rohrammer kénnen somit vorhabenbedingte Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden, da weder direkte Schadigungen noch ein
Lebensraumverlust zu erwarten sind. Zudem gelten die Arten als weitgehend
unempfindlich gegeniber Kollision und Scheuchwirkung. Fir die genannten Ar-
ten gilt Uberdies, dass auch relevante baubedingte Stérungen nicht zu erwarten
sind. So handelt es sich gegeniber Larmemissionen und Scheuchwirkungen um
vergleichsweise wenig empfindliche Arten und es ist zudem zu bericksichtigen,
dass die Bauarbeiten nur von kurzer Dauer und nicht alltaglich wirksam waéren.
Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen wer-
den.

Auch die im Gebiet potenziell vorkommenden Offenlandarten wie Fasan, Feld-
lerche, Rebhuhn und Schafstelze zeigen gegeniber Windenergieanlagen eine
insgesamt geringe Empfindlichkeit. Es ist somit nicht davon auszugehen, dass es
zu relevanten anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen durch Scheuchwir-
kung und Kollision kommen wird, die die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG auslosen kénnten.

Da die 0.g. Offenlandarten ihre Nester ausschlie3lich auf dem Boden anlegen,
besteht jedoch prinzipiell ein Gefahrdungspotenzial durch die baubedingte Anla-
ge der Fundamentflachen und im Bereich der Zuwegung, wenn dies wahrend der
Vogelbrutzeit geschehen sollte. So kann es fur die am Boden britenden Arten
Fasan, Feldlerche, Rebhuhn und Schafstelze zu Verletzungen oder direkte T6-
tungen im Zuge der Errichtung des Anlagenfundaments und im Bereich der Zu-
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wegung kommen, wenn die Bauarbeiten wahrend der Brutzeit durchgefuhrt wer-
den.

Fur Bodenbruter des Offenlandes ist zur Vermeidung des Tétungsverbotes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG daher eine Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Be-
achtung der Bauzeitenregelung, die gewahrleistet, dass die erforderlichen Arbei-
ten aul3erhalb der Brutperiode der betreffenden Arten (Mitte Marz bis Anfang
August) durchgefuhrt werden, kdnnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande
vermieden werden.

Insgesamt findet in das Schutzgut Tiere kein kompensationspflichtiger Eingriff
statt.

Pflanzen

Der geplante Anlagenstandort befindet sich auf einer intensiv genutzten Acker-
flache. Gleiches qilt fur die erforderliche Kranstellflache. Eine besondere Bedeu-
tung dieser Flachen fur den Naturschutz ist nicht gegeben.

Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 LNatSchG und
sonstige naturnahere Flachen werden durch den Bau und den Betrieb der ge-
planten Windenergieanlage nicht beeintrachtigt. Das gilt auch fur den im Teilge-
biet A gelegenen Knick.

Insgesamt liegt fur die kleinrAumig betroffenen Flachen mit sehr geringem Bio-
topwert ein erheblicher Eingriff in das Schutzgut Pflanzen vor.

6.2 Auswirkungen auf den Artenschutz

Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz

Fir die im Vorhabenbereich zu betrachtenden artenschutzrechtlich relevanten
Anhang IV Arten der Fledermause und Vdgel gelten die Zugriffsverbote nach
8§ 44 BNatSchG:

» Totungsverbot,

» Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéat-
ten,

» Storungsverbot.

Die Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz, die in Bezug auf die Zugriffs-
verbote durch die Realisierung des Bebauungsplans Nr. 77 zu erwarten sind,
sind im faunistischen Fachbeitrag fir das Repoweringvorhaben Krumbecker Hof
detailliert aufgearbeitet (BIoPLAN 2013) und werden hier zusammenfassend wie-
dergegeben. Fur die zu betrachtenden Vogelarten und Fledermausarten wurde
eine Konfliktanalyse durchgefiihrt mit folgendem Ergebnis:
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> Vogelarten

Verbotstatbestande gemalRl § 44 BNatSchG sind bei Beachtung der Ein-
griffsfrist vermeidbar (siehe Kap. 5.3: Artenschutzrechtliche Vermeidungs-
mafinahmen).

» Flederméuse

Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG kodnnen bei Einhaltung der im
Kap. 5.3 beschriebenen Vermeidungsmafl3nahme (keine Umsetzung von Aus-
gleichsmalBhahmen im relevanten Umfeld der Windenergieanlage) ausge-
schlossen werden.

6.3 Auswirkungen auf den Boden

Das Schutzgut Boden wird durch die Herstellung des Fundamentes fir die Wind-
energieanlage sowie durch die Anlage einer kurzen Zuwegung und der verblei-
benden Kranstellflache mit wasserdurchlassiger Oberfliche beeintrachtigt. Es
kommt bau- und anlagebedingt zu Flacheninanspruchnahmen, die mit der Ver-
dichtung und/oder Versiegelung bisher nicht verdichteter bzw. versiegelter Fla-
chen einhergehen. Durch die Uberbauung gehen vor allem Lebensraum- und
Regelungsfunktionen des Bodens verloren.

Im Bereich bauzeitlich beanspruchter Flachen treten weniger schwerwiegende,
Uberwiegend temporar begrenzte Beeintrachtigungen auf.

Insgesamt sind die durch das Vorhaben zu erwartenden Risiken durch Eingriffe
in den Boden als erheblich, aber raumlich begrenzt und ausgleichbar zu bewer-
ten.

6.4 Auswirkungen auf das Wasser

Der Bau der Windenergieanlage hat keine erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen auf den Wasserhaushalt im Untersuchungsgebiet. Der Verlust an Versicke-
rungsflache durch Vollversiegelung ist gering. Das anfallende Oberflachenwasser
kann unmittelbar benachbart zu den versiegelten Flachen in den Boden versi-
ckern. Besondere Einrichtungen fir die Wasserriickhaltung sind somit nicht er-
forderlich.

Eine besondere Bedeutung der anstehenden Béden fir die Grundwasserneubil-
dung besteht nicht.

Wahrend der Bauphase kann in Abhangigkeit vom Grundwasserstand eine zeit-
lich begrenzte Wasserhaltung notwendig werden. Die Auswirkungen, die sich
daraus ergeben, werden jedoch als unerheblich beurteilt. Ein besonderes Ver-
schmutzungsrisiko fur das Grundwasser, welches Uber das normale Unfallrisiko
hinausgeht, ist wahrend der Bauzeit ebenfalls nicht anzunehmen.
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Der Betrieb der Windenergieanlage erfordert den mengenmalfiig begrenzten Ein-
satz von Schmierstoffen (Getriebedle). Zum Schutz gegen den Eintrag in das
oberflachennahe Grundwasser dieser Stoffe sollten technische MalRnahmen wie
Auffangrinnen installiert und nach Moglichkeit biologisch abbaubare Ole verwen-
det werden.

6.5 Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Der maximale Wirkraum der geplanten Windenergieanlage erstreckt sich auf-
grund der Anlagengesamthdhe von 150 m und dem gemanR Windkrafterlass 2012
zu betrachtenden Wirkraum in Hohe des 15-fachen der Anlagengesamthdhe auf
einen Radius von 2.250 m um den Anlagenturm. In diesem Raum ist der Ge-
samteindruck des Landschaftsbildes zu erfassen. Die Gesamtflache des Betrach-
tungsraums betragt etwa 1.590 ha.

Da Gelandeuberhéhungen, Vegetation und sonstige optische Hindernisse den
freien Blick auf die Anlagen verstellen kdnnen, ist gemafl? Windkrafterlass 2012
der tatsachliche Sichtbarkeitsbereich einer Anlage fast immer kleiner als der the-
oretische (rechnerische) Sichtbarkeitsbereich.

In den Wirkrdumen sind daher die aufgrund von Waldern und Bebauung existie-
renden sichtverschattenden Bereiche, die den freien Blick auf die Windenergie-
anlagen verstellen, bei der Festlegung des Landschaftshildwertes entsprechend
zu berticksichtigen.

Weiterhin gehen Vorbelastungen auf das Landschaftsbild von den beiden beste-
henden Windenergieanlagen und den Stromtrassen als deutlich sichtbare Verti-
kalstrukturen sowie von der A 20 aus.

Der Untersuchungsraum der geplanten Windenergieanlage weist gemafi} Land-
schaftspflegerischen Begleitplan zum Repoweringvorhaben Krumbecker Hof
(UAG 2014) uberwiegend einen hohen Landschaftsbildwert auf. Die Ergebnisse
sind in der Abbildung 4 dargestellt.
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Wertigkeit des Landschaftsbildes

(Quellen: Landschaftsplane Stockelsdorf,
Monkhagen, Pronstorf
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Sonstiges
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Abb. 4: Bewertung des Landschaftsbildes
(aus UAG 2014, geéndert)

Die Standorte der beiden Altanlagen befinden sich in exponierter Lage, jeweils
auf der Kuppe eines Wallberges und innerhalb eines im Landschaftsrahmenplan
dargestellten ,strukturreichen Landschaftsausschnitts®. Die Altanlagen sind weit
nach Suden und Stidosten in ganzer Hohe, von der Bodenplatte bis zur Anlagen-
spitze, sichtbar. Der vorgesehene Rickbau stellt diesen Bereich frei und bewirkt
so eine deutliche Aufwertung dieses optisch empfindlicheren Landschaftsraums,
auch vor dem Hintergrund des stidlich gelegenen Niederungsbereichs. Ebenso
ist eine Verbesserung des lokalen Biotopverbundes zu erwarten, da sich die bei-
den Anlagen im Bereich zwischen zwei Waldgebieten befinden und durch die
Freistellung dieser Landschaftsraum in Verbindung mit der Nebenverbundachse
in der Niederung und den Ausgleichsflachen fur die A 20 konfliktarmer zur Ver-
netzung beitragen kann. Damit entfallen auch die Belastungen fiir das Land-
schaftsbild, wodurch sich die Wertigkeit des Landschaftsraumes fir das Land-
schaftsbild erheblich erhoht.

Der Standort der geplanten Windenergieanlage befindet sich etwa 500 m nord-
lich der Altstandorte auf einer Ackerflache. Vor allem der stidlich gelegene "struk-
turreiche Landschaftsausschnitt” wird dadurch entlastet. Nordlich der geplanten
Anlage ist der Landschaftsraum weniger strukturreich.
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Angesichts der gro3eren Gesamthdhe der neuen Anlage (150 m) im Vergleich zu
den beiden Altanlagen (70 m und 85 m) ist der zu berlicksichtigende Wirkraum
grolRer, allerdings wird die Sichtbarkeit der geplanten Anlage und die Wirksamkeit
auf das Landschaftsbild dahingehend beschrankt, dass die neue Anlage auf-
grund der zurtickversetzten Lage einen deutlich grof3eren Abstand zum Niede-
rungsbereich aufweist und damit der strukturreiche Landschaftsausschnitt im
Suden weniger beeintrachtigt wird, als es gegenwartig der Fall ist.

Der Standort der neuen Anlage ist durch die Knicks an den Randern der Acker-
flache weitaus weniger exponiert als die Standorte der Altanlagen. Die Blickbe-
ziehungen zum geplanten Anlagenstandort sind von der Ortslage Arfrade und der
westlichen Ortslage Obernwohlde durch das Relief und Gehélzstrukturen stark
eingeschrankt. Vom sudlichen Ortsausgang Obernwohlde bestehen mittel einge-
schrankte Blickbeziehungen, von der Ortslage Krumbeck bestehen einge-
schrankte Blickbeziehungen durch Knicks. Aus dem sudlichen Bereich des Pla-
nungsraumes bestehen eingeschrankte Sichtbeziehungen durch Waldflachen
und das Relief. Im sitdwestlichen Untersuchungsgebiet und der Gemeinde
Monkhagen pragt die Trasse der A 20 das Landschaftsbild. Diese Beeintrachti-
gung wird innerhalb einer 200 m-Wirkzone durch eine Herabstufung des Land-
schaftsbildwertes berticksichtigt.

Die Rotoren der neuen Anlage werden sich mit geringeren Umdrehungen drehen
als die beiden Altanlagen, so dass eine "visuelle Beruhigung" zu erwarten ist.

In der Gesamtschau wird das Landschaftsbild einerseits durch den Rickbau der
beiden Altanlagen deutlich entlastet. Andererseits wird die neue Windenergiean-
lage aufgrund der groReren Gesamthohe als auffallige, vertikale Struktur erkenn-
bar sein. Die Belastung des Landschaftsbildes durch den Neubau der einen
Windenergieanlage wird aus oben genannten Griinden jedoch nicht stéarker sein
als vorher mit den beiden alten Windenergieanlagen. Des Weiteren ist bei der
ansassigen Bevilkerung schon eine gewisse "Gewohnung" an das durch die
beiden Altanlagen bestimmte Landschaftsbild anzunehmen. Der Neubau wirde
nicht als erstmalige, auffallige Anderung des Landschaftsbildes wahrgenommen
werden.

Auch die Forderung des Landesentwicklungsplanes, dass die Altanlagen durch
eine deutlich verringerte Anzahl neuer Anlagen innerhalb eines r&umlich-
funktional zusammenhéangenden Landschaftsraumes zu ersetzen sind, wird er-
fullt.
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7  Ermittlung des Ausgleichsbedarfs und artenschutzrecht-
licher Erfordernisse

7.1 Ausgleichsbedarf fir Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes

Fur die Ausgleichsermittlung ist bei allen Windenergieanlagen von den Anlage-
mafden auszugehen. Die fir die AusgleichsmalRnahmen erforderliche Ausgleichs-
flache ,F“ entspricht der durch die Windenergieanlage aufgespannten Quer-
schnittsflache, also der ,Nabenhdhe x Rotordurchmesser® zuzuglich der Halfte
der von den Rotoren bestrichenen Kreisflache. Die so ermittelte Flache stellt an-
nahernd den durch die Windenergieanlage beeintréchtigten Bereich (z.B. Le-
bensraumverlust und Zerschneidungswirkung) dar.

Die Ausgleichsflache fur die Windenergieanlage ist anhand folgender Formel zu
ermitteln:

F = (2r X Hnabe) * (1T X r/2)
F = Ausgleichsflache in m?, r = Rotorradius in m, Hnane = Nabenhdhe in m

Die Ausgleichsflache fiir die neu zu errichtende Windenergieanlage wird geman
den Kennzahlen in Tab. 3 ermittelt.

Tab. 3: Kennzahlen der neu zu errichtenden Windenergieanlage

1x REpower MM100 | Stockelsdorf Nabenhdhe: 100 m
Rotorradius: 50 m

Ausqgleichsflache fir die Neuanlagen

Fur die REpower MM100-Anlage ergibt sich folgende Ausgleichsflache:
F=(2x50mx 100 m) + (1 x (50 m)?/2)
F=13.927 m?

Insgesamt ergibt sich flir den Eingriff in den Naturhaushalt ein Ausgleichsfla-
chenbedarf von 13.927 m2 = 1,39 ha.

Gemall Windkrafterlass 2012 sind bei der Festlegung des Kompensationsum-
fangs fir Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes die abzubauenden Windkraft-
anlagen nach den Vorgaben des Erlasses (Ziffer 4.1) analog zu berechnen und
von der ermittelten Gesamtsumme flr das neue Vorhaben abzuziehen.

Im Folgenden wird daher die Ausgleichsflache fir die Altanlagen nach den Kenn-
zahlen in Tab. 4 berechnet.
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Tab. 4: Kennzahlen der abzubauenden Windenergieanlagen

1x Enercon E 40 Stockelsdorf Nabenhohe: 50 m
Rotorradius: 20 m

1x Enercon E 40 Stockelsdorf Nabenhohe: 65 m
Rotorradius: 20 m

Ausgleichsfléche fir die Altanlagen:

Fur die Enercon E 40-Anlage mit einer Nabenhdhe von 50 m ergibt sich folgende
Entlastungsflache:

F=(2x20mx50m)+ (1 x (20 m)?/2)
F=2.628 m?

Fur die Enercon E 40-Anlage mit einer Nabenhdhe von 65 m ergibt sich folgende
Entlastungsflache:

F=(2x20mx65m)+ (1 x (20 m)%/2)
F=3.228 m?

Insgesamt ergibt sich durch die 2 Altanlagen eine Entlastungsflache von 5.856
m2 = 0,59 ha in Bezug auf den Naturhaushalt.

Fur die Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes verbleibt nach Abzug der ge-
samten Entlastungsflache fir die Altanlagen (13.927 m? — 5.856 m?) noch ein
Kompensationsbedarf von 8.071 m2 = 0,81 ha.

Davon unberihrt bleibt der Ausgleich fir Beeintrachtigungen durch zusatzliche
ErschlieBungsmalnahmen wie z. B. Wegebau und Gewdasserquerungen, fur die
Art und Umfang gesondert ermittelt werden (siehe Kap. 7.2).

7.2 Ausgleichsbedarf fir Beeintrachtigungen des Bodens

Art und Umfang des Ausgleichs von eingriffsbedingten Beeintrachtigungen des
Bodens (zusétzliche ErschlieBungsmalinahmen wie z. B. Wegebau und Gewas-
serquerungen) sind gemal Ziffer 4 des Runderlasses ,Grundsatze zur Planung
von und zur Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bei Wind-
kraftanlagen® (Windkrafterlass) vom 26. November 2012 gesondert zu ermitteln.

In inhaltlicher Anlehnung an den Orientierungsrahmen ,Kompensationsermittiung
Strallenbau” werden Art und Umfang der Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
aus den Beeintrachtigungen von Wert- und Funktionselementen abgeleitet.

Die Kompensation von Wert- und Funktionselementen allgemeiner Bedeutung
(hier Acker) wird Uber die Entsiegelung einer gleichgrofR3en Flache (1:1) erreicht.
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Flachen besonderer Bedeutung fur den Naturschutz sind im Zusammenhang mit
der verkehrlichen ErschlieBung fir das Vorhaben nicht betroffen.

Mit Umsetzung des Vorhabens kommt es zusatzlich zu dem bereits ermittelten
Ausgleichsbedarf nach dem Windkrafterlass zu Beeintréachtigungen des Bodens
infolge der Herstellung der kurzen Zuwegung und der Kranstellflache. Hierfur
wird eine Flache von insgesamt 1.140 m2 dauerhaft befestigt.

Insgesamt ergibt sich folgender Ausgleichsbedarf fir das Schutzgut Boden:

Tab. 5: Ausgleichsbedarf fur Eingriffe in das Schutzgut Boden durch neue
Windenergieanlage

Betroffenheit Eingriffsumfang  Ausgleichsfaktor Ausgleichs-

erfordernis

Zuwegung und 1.140 m2 1:1 1.140 m?
Kranstellflache

Fur Beeintrachtigungen des Bodens ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von
1.140 m2=0,11 ha.

Durch den Riickbau der beiden Altanlagen wird bisher bebauter bzw. befestigter
Boden wieder entsiegelt und kann die natirlichen Bodenfunktionen wieder tber-
nehmen.

In der Tabelle 6 sind die Flachen aufgefihrt, die durch den Riickbau insgesamt
entsiegelt werden.

Tab. 6: Entsiegelung durch Rickbau der Altanlagen
(aus UAG 2014)

Ruckbau / Entsiegelung Flachenumfang

Stichwege zu den beiden Altan-

lagen

a) 70mx4m 280 m2

b) 105m x4 m 420 m2 700 m2
Kranstellflache je 1.100 m? 2.200 m? 2.200 m?
Anlagenfundamente je 200 m? 400 m?2 400 m?

3.300 m2

Im Abgleich mit den erforderlichen Ausgleichsbedarf fiir den Boden wird ersicht-
lich, dass durch den Rickbau und die Entsiegelung der beiden bestehenden Alt-
anlagen der notwendige Ausgleich erreicht und um 2.160 mz2 tGbererfillt wird. Der
zusatzlich erreichte Ausgleich steht fur die erforderlichen Ausgleichserfordernisse
fur Eingriffe in den Naturhaushalt bzw. das Landschaftsbild zur Verfligung.
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7.3 Ausgleichsbedarf fir Beeintrachtigungen des Landschaftshildes

Erfolgt die Festsetzung der Kompensation fir eine Windenergieanlage im Rah-
men eines Bebauungsplanes, wird die Kompensation fur das Landschaftsbild
gemal 8 1 a Abs. 3 BauGB als Flache oder MalRhahme erbracht. Der Aus-
gleichsumfang sollte gemal Windkrafterlass 2012 wie folgt ermittelt werden:

Ausgleichsumfang (ha) = Grundwert x Landschaftsbildwert x Anlagenzahl gesamt

Der Grundwert ist die errechnete Ausgleichsflache fir Eingriffe in den Natur-
haushalt fur eine Windenergieanlage (vgl. Kap 7.1).

Die Flachenanteile, die sich aus der Landschaftshildbewertung innerhalb des
Wirkraumes der geplanten Windenergieanlage ergeben, sind in der folgenden
Tabelle zusammengefasst.

Tab. 7: Flachenanteile je Wertstufe im Wirkraum der geplanten Anlage
(aus UAG 2014)

hoch bzw. sehr 3,1 1.172,80 ha 73,75

hoch

mittel 2,2 123,00 ha 7,73

gering 1,4 294,58 ha 18,52
Gesamt 1.590,38 ha 100,00

In der Tabelle 8 ist der Kompensationsumfang fur Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes im Wirkraum zusammengefasst.

Tab. 8: Kompensationsumfang im Wirkraum der geplanten Anlage
(aus UAG 2014)

Wertstufe  Grundwert Anlagen- Land- %- Kompensations-
zahl schafts- Anteil umfang
bildwert
hoch 13.927 m2 1 3,1 73,75% 31.841 m?
mittel 13.927 m2 1 2,2 7,73% 2.368 m2
gering 13.927 m2 1 1,4 18,52% 3.611 m?
Gesamt 37.820 m?

Fur den Eingriff in das Landschaftsbild ergibt sich ein Kompensationsumfang von
37.820 m?2 = 3,78 ha.

Auch bei der Festlegung des Kompensationsumfangs fur Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sind die abzubauenden Windkraftanlagen nach den Vorgaben
des Windkrafterlasses 2012 (Ziffer 4.2) analog zu berechnen und von der ermit-
telten Gesamtsumme fiir das neue Vorhaben abzuziehen.

Die beiden abzubauenden Altanlagen weisen unterschiedliche Nabenhthen auf
und da ihre Standorte nahe beieinander liegen, tberschneiden sich ihre Wirk-
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raume in einer grof3en Schnittmenge. Diese Gegebenheiten werden bei der wei-
teren Ermittlung der Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes dahingehend
bericksichtigt, dass sowohl der anteilige Wirkraum der héheren Altanlage, als
auch der verbleibende kleinere Flachenanteil des Wirkraumes der niedrigeren
Altanlage ermittelt werden.

Die im Untersuchungsraum der abzubauenden Altanlage mit einer Nabenhdhe
von 65 m ermittelten Flachenanteile der Landschaftsbildbewertung sind in der
folgenden Tabelle aufgefluhrt.

Tab. 9: Flachenanteile je Wertstufe im Wirkraum der abzubauenden Altan-
lage mit 65 m Nabenhohe
(aus UAG 2014)

Bewertung des Bewertungsfak- Flache Flachenanteil in %

Landschaftsbildes tor

hoch bzw. sehr 3,1 358,28 ha 70,20

hoch

mittel 2,2 44,93 ha 8,80

gering 1,4 107,50 ha 21,00
Gesamt 510,71 ha 100,00

Entlastungsumfang fur die Altanlage mit einer Nabenhdhe von 65 m

In der Tabelle 10 ist der Entlastungsumfang dargestellt, der sich im Wirkraum der
hdheren Altanlage aufgrund der ermittelten Landschaftsbhildbewertung ergibt.

Tab. 10: Entlastungsumfang im Wirkraum der Altanlage mit 65 m Naben-
hohe
(aus UAG 2014)

Wertstufe  Grundwert Anlagen- Land- %- Kompensations-
zahl schafts- Anteil umfang
bildwert
hoch 3.228 m? 3,1 70,20% 7.025 m2
mittel 3.228 m? 2,2 8,80% 625 m2
gering 3.228 m? 1,4 21,00% 949 m?
Gesamt 8.599 m?2

Fur die Altanlage mit einer Nabenhthe von 65 m ergibt sich demnach insgesamt
ein Entlastungsumfang von 8.599 m2 = 0,86 ha.

Entlastungsumfang fur die Altanlage mit einer Nabenhéhe von 50 m

Im Folgenden wird der Entlastungsumfang in dem noch nicht erfassten Wirkraum
der Altanlage mit einer Nabenhdhe von 50 m ermittelt.
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im Abgleich des Wirkraumes der Altanlage mit 65 m Nabenhohe verbleibt im
Wirkraum der Altanlage mit 50 m Nabenhohe eine Flache in Héhe von etwa
142.008 m? = 14,2 ha. Das entspricht einem prozentualen Flachenanteil von
4,1% des gesamten Wirkraumes der kleineren Altanlage mit einer Gesamtgrofle
von etwa 346,36 ha.

Der verbleibende Flachenanteil liegt vollstdndig im Bereich mit einem hohen
Landschaftsbildwert.

In der Tabelle 11 ist der verbleibende Entlastungsumfang dargestellt, der sich im
Wirkraum der niedrigeren Altanlage aufgrund der ermittelten Landschaftsbildbe-
wertung ergibt.

Tab. 11: Verbleibende Entlastungsumfang im Wirkraum der Altanlage mit
50 m Nabenhdhe
(aus UAG 2014)

Wertstufe ~ Grundwert Anlagen- Land- %- Kompensations-
zahl schafts- Anteil umfang
bildwert
hoch { 2.628 m2 1 3,1 4,1% 334 m2
Gesamt 334 m?

Fur die Altanlage mit einer Nabenhohe von 50 m ergibt sich demnach ein zu be-
ricksichtigender Entlastungsumfang von 334 m2 = 0,03 ha.

Insgesamt ist somit ein flachenhafter Abzug von 8.933 m2 = 0,89 ha in der Ge-
samthilanz zu beriicksichtigen.

Fur die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes verbleibt nach Abzug des ge-
samten Ausgleichsumfangs fir die Altanlagen (37.820 m2 — 8.933 m?) noch ein
Kompensationsbedarf von 28.887 m2 = 2,89 ha.

7.4 Zusammenstellung des erforderlichen Ausgleichs

In der nachfolgenden Tabelle ist der erforderliche Ausgleich fur die Eingriffe zu-
sammengestellt, die mit dem Bebauungsplan Nr. 77 verbunden sind.
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Tab. 12: Zusammenstellung der Ausgleichserfordernisse fur Eingriffe

Betroffenes Schutz- Umfang Aus- Ausgleichs-
gut gleichs- erfordernis
faktor
NATURHAUSHALT
beeintrachtigter Be- Extensivierung landw.
reich fiir eine Wind- 8.071 m2 1:1 Nutzung und Entwick- 8.071 m?
energieanlage lung eines naturbeton-
ten Biotoptyps
LANDSCHAFTSBILD
optische Beeintrachti- Aufwertung des Land-
gungen 28.887 m2 1:1 schaftsbildes 28.887 m2
BODEN
bebaute Flachen 1.140 m? nicht erforderlich, da
1:1 durch Riickbau der -

(fur Ruckbau Altanlagen bzw. durch

/ Entsiege- Entsiegelung zusatzli-

lung: 3.300 cher Ausgleich (2.160

m2) m2) erbracht werden

kann

GESAMT - 2.160 mz
Ausgleichsflache 34,798 m2= 3,48 ha

8 AusgleichsmalRnahmen

Die erforderlichen flachenhaften AusgleichsmaflRnahmen fir die Beeintrachtigun-
gen des Naturhaushaltes, des Landschaftsbildes und des Bodens kénnen auf
zwei Ausgleichsflachen sudlich des Krumbecker Hofes realisiert werden (vgl.
Abb. 5). Im Folgenden werden die hier geplanten Ausgleichsmaflinahmen n&her
beschrieben:

Ausgleichsflédchen in der Gemeinde Stockelsdorf

Die Flachen befinden sich zwischen der Siedlung Krumbecker Hof und der Orts-
lage Moénkhagen, nordostlich der A 20, im Niederungsbereich der Heilsau und
sudlich einer Waldflache, in etwa 1 km Entfernung sudlich des geplanten Anla-
genstandortes (siehe Abb. 5).
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Abb. 5: Lage der Ausgleichsflachen sudlich des Krumbecker Hofes

(aus UAG 2014)

Die Standortsituation auf der Flache A ist durch intensiv genutzten Acker, auf der

Flache B durch intensiv genutztes artenarmes Grinland gepragt.

Folgende Ziele sind auf den beiden Ausgleichsflachen vorgesehen
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» Entwicklung artenreicher, extensiv bewirtschafteter, feuchter und magerer
Méahwiesen

» Entwicklung eines Stillgewéassers mit typischem Geholzbewuchs am Nordufer
und Kopfweiden

Die Entwicklungsziele sollen durch die Ruckfiihrung der ackerbaulichen und in-
tensiven Griinlandnutzung in extensive Grinlandnutzung und die Entnahme bzw.
das Abdichten von Drainagerohren auf den beiden Flachen erreicht werden.

In Hinblick auf die Entwicklung eines Stillgewassers mit typischem Gehdlzbe-
wuchs sind folgende Einzelmafinahmen vorgesehen:

» Vertiefen der natirlichen Senke, Flachwasserzonen, punktuell bis 1,50 m
> zurlickhaltendes Ausformen flacher Uferbereiche

» Pflanzen von Gehdlzen (Schwarz-Erlen, Weiden) am Nordufer des Stillgewas-
sers und Entwickeln von Kopfweiden als zusatzlicher Lebensraum, Markie-
rung und Puffer zur angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflache

Langfristig dienen die Manahmen dazu die Strukturvielfalt zu vergréf3ern, 6kolo-
gisch hochwertige Landschaftselemente zu entwickeln und den lokalen Bio-
topverbund zu verbessern.

Der zukinftige Windenergieanlagenbetreiber bewirtschaftet die fiir Ausgleichs-
malnahmen vorgesehene ackerbauliche Nutzflache.

Zwischen der Eigentiimerin der Flache und dem zukiinftigen Betreiber der ge-
planten Windenergieanlage hat eine positive Abstimmung zur Nutzung der Fla-
che als Ausgleichsflache stattgefunden. Eine vertragliche Vereinbarung wird zwi-
schen den beiden Vertragsparteien festgesetzt.

Durch die aufwendigeren Naturschutzmaflinahmen auf den Ausgleichsflachen -
Zielbiotop Stillgewasser mit typischem Geholzbewuchs, Verbesserung der Bio-
topverbundfunktion, Erweiterung der Habitatfunktionen, insbesondere fir Amphi-
bien und Wiesenvdgel - wird das Ausgleichserfordernis in Hohe von rd. 3,48 ha
um den Faktor 0,3 (= 30%) erhdht. Hieraus ergibt sich eine erhéhte Anrechnung
der Ausgleichsflache um 1,04 ha auf 4,52 ha.

Tab. 13: Ermittlung der anrechenbaren Ausgleichsflache

Ausgleichsflachen gesamt  Aufwertungsfaktor Gesamtflache Ausgleichsflacheniiberhang

Fur den Ausgleichsflacheniberhang in Hohe von 1,04 ha kdnnte fir den Betrei-
ber der Repoweringanlage ein Okokonto eingerichtet werden.

Die fur die Altanlagen in den Teilgebieten B und C urspringlich festgesetzten
Ausgleichsmalinahmen (Stillgewasser sudlich Krumbecker Hof) bleiben erhalten.

6 Aufwertung von 30% fur Zielbiotop Stillgewasser mit typischem Geholzbewuchs, Verbesserung
der Biotopverbundfunktion, Erweiterung der Habitatfunktionen, insbesondere fir Amphibien und
Wiesenvdgel
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9 Bilanzierung Eingriff und Ausgleich

In der nachfolgenden Tabelle sind den Eingriffen die entsprechenden Ausgleichs-
erfordernisse sowie die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen gegeniberge-

stellt.

Tab. 14: Gegeniberstellung von Eingriff und Ausgleich

Eingriff

Ausgleichserfordernis

vorgesehener Ausgleich

Umfang

NATURHAUSHALT

Art Umfang

Art Umfang

beeintrachtigter Bereich

8.071 m?

Extensivierung landwirtschaft-
liche Nutzung und Entwicklung
eines naturbetonten Biotoptyps

8.071 m2

Entwicklung von artenreichen, extensiv
bewirtschafteten, feuchten und mageren
Mahwiesen sowie Entwicklung eines
Stillgewassers mit typischem Geholzbe-
wuchs am Nordufer und Entwickeln von
Kopfweidenreihen auf Flachen sidlich
des Krumbecker Hofes in der Gemeinde
Stockelsdorf

8.071 m2

LANDSCHAFTSBILD

optische Beeintréchtigun-
gen

28.887 m?

Aufwertung des Landschaftsbil-
des im Umfeld von Ful3-, Rad-
und Reitwegen

28.887 m?

der vorgesehene Ausgleich ist unter
"Naturhaushalt" beschrieben

28.887 m?

BODEN

bebaute Flachen

1.140 m?

Extensivierung landwirtschaftli-

che Nutzung und Entwicklung

eines naturbetonten Biotoptyps
1.140 m2

Ausgleich ist nicht erforderlich, da durch
den Ruckbau der Altanlagen bzw. durch
die Entsiegelung auf Flachen im Umfang
von insgesamt 3.300 m2 ein Uberschuss
in Héhe von 2.160 m? erbracht werden
kann

10 Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Prifung

Der Bebauungsplans Nr. 77 bereitet Eingriffe in Natur und Landschaft und Beein-
trachtigungen fur die Fauna in seinen Plangeltungsbereichen vor.

Vom BURO BIOPLAN DipL.-BioL. DETLEF HAMMERICH 2013 wurde fir das
Repoweringvorhaben ein faunistischer Fachbeitrag erarbeitet. Betrachtet wurden
die Artengruppen der Végel und der Fledermause. Fur die hier potenziell vor-
kommenden Arten erfolgte eine Uberprifung eines moglichen Verbotstatbestan-
des gemal § 44 BNatSchG durch das Vorhaben.

Brutvdgel sind in der Bauphase durch einen méglichen Verlust von Brutplatzen
betroffen. Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden gemafn § 44 BNatSchG sind
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die Baumal3nahmen daher auf3erhalb der Brutzeit der betreffenden Arten (Mitte
Marz bis Anfang August) durchzufiihren, also im Zeitraum von Anfang August bis
Mitte Marz.

Um eine Erhdéhung der Attraktivitat des Raumes fur Fledermause und damit ein
vergroRertes Kollisionsrisiko zu vermeiden, sollte insbesondere die Anlage von
insektenreichen Ruderalflachen nicht in der unmittelbaren Nachbarschaft zur
geplanten Anlage erfolgen.

11 Umsetzung der Inhalte des Fachbeitrags Natur und
Landschaft

Der Fachbeitrag Natur und Landschaft wurde zeitgleich mit der Erstellung des
Bebauungsplanes Nr. 77 erarbeitet, so dass die dargestellten Malinahmen in den
Umweltbericht des Bebauungsplanes Nr. 77 eingeflossen sind.

12 Sicherung der Durchfithrung der Ausgleichsmallhahmen

Die Realisierung der AusgleichsmalBnahmen wird durch einen stadtebaulichen
Vertrag gemal § 11 BauGB zwischen der Gemeinde Stockelsdorf und dem Vor-
habentrager gewahrleistet.

Die Kosten fur die Umsetzung der Ausgleichsmaf3nahmen werden vom Wind-
energieanlagenbetreiber lbernommen.
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